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Jvadas

Si knyga gimsta i$ poreikio permastyti meno prigimtj pasaulyje, kuriame tikrumas vis dazniau
iéslysm is mnkl}, o i,ulimybés ima konkuruoti su fakrais. ,,Tikimybinio meno ﬁlosoﬁja“ — tai
bandymas sukurti naujy zvilgsnio kampg j karyba, kurioje svarbiausia tampa ne galutiné

forma, bet potencialas, ne baigtinumas, bet nuolatiné kaita.

Tomas Lagunavicius Siame kontekste iskyla kaip paradigmos kiréjas — magstytojas, kuris ne tik
reflekcuoja meng, bet ir sitlo naujg jo suvokimo modelj. Jo idé¢jos remiasi prielaida, kad menas
s crariihoac ahiekiac ar aideiad amieed b Pk e :
nebéra statiskas objekeas ar aiskiai apibrézea reik§mé. Priesingai, jis tampa tikimybiy lauku,
kuriame kickviena interpretacija yra lygiaverte galimybé, o karinys egzistuoja kaip atviras

procesas.

Si f‘ilosof‘ija kviecia zltsisakyti tradicinio determinizmo mene — minties, kad kﬁrinys turi vieng
teisinga prasmg ar uzdara struketirg. Vietoje to sitloma mgstyti apie mena kaip apie dinamiska
sistemg, l\'uriojc svarbg vnidmcni atlicka atsitiktinumas, Ziarovo patirtis ir konteksto kaita.
Tokiu biadu menas tampa artimas $iuolaikiniams moksliniams modeliams, ypa¢ tikimybiy

teorijai ir kompleksiniy sistemy analizei.

Knygojc nagriné]'nma, kaip tikimybinis mgstymas guli transformuoti ne tik meno kﬁrim;}, bet
ir jo suvokimg, kritikg bei sklaidg. Ji sickia parodyti, kad §i paradigma néra vien teoriné
konstrul\'dja — tai przlktinis irzmkis, leidZiantis naujai paivc]gti i 1<ﬁl‘ybos procesy globuliamc,

technologijy persmelktame pasaulyje.

,,Ti](imybinio meno ﬂ]osoﬁju“ néra uibnigta sistema. I’ric%in&ai, ji sgmoningai islieka atvira —

kaip ir pats menas, kurj ji aprao. Si knyga kviecia skaitytoja ne tik suprasti, bet ir dalyvauti:
) D

interpretuoti, abcjoti, kurti savo prasmes. Nes batent ¢ia, tarp tikrumo ir galimybés, gimsta

naujos meno formos ir nauji mastymo badai.



1 SKYRIUS.
NEW TIKIMYBINIO MENO EPISTEMOLOGIJA

1.1. Problemos formulavimas ir metodologiné orientacija

New tikimybinis menas, kaip kirybos ir pazinimo praktika, yra santykinai naujas ir
konceptualiai kompleksiskas reiSkinys, kuris lic¢ia ne tik estetinius sprendimus, bet ir
fundamentalius epistemologijos klausimus: kaip mes Zinome tai, kg Zinome apie meno kirinj?
ir kokia pazinimo struktira yra jevirtinea tikimybinése karybos praktikose? Tradicinéje meno
filosofijoje dazniausiai dominuoja linijinés, agentiskai valdomos karybos vizijos, kuriose karéjo
sprcndimui yra ticsiogiui motyvuoti intencijomis, formos sampratomis ar konccptuzlliuis
apribojimais. Tadiau new tikimybinis menas i§ esmés perkuria Sias priclaidas, aktyviai
jrraukiant atsitiktinumg ir statistinius mechanizmus j pacig kirybos logika. Tokj perzengima
sunku suprasti be epistemologiniy jrankiy, kurie leidzia jvertinti ne tik kirinio rezultatg, bet

ir zinojimo struktira paciame karybos procese.

LEpistemologija“ ¢ia nereiskia vien tik Zinojimo teorijos taikymo meniui, bet plataus spektru
apimtos refleksijos apie tai, kg reiskia Zinoti per karyba, kuri pati remiasi tikimybiy
skaic¢iavimu ir atsitiktinumu kaip esminiu principu. Kaip teigia Nelson Goodman, menas néra
vien formL} rinkinys, bet sistemy gumybos kodeksas, kuriame prasmingumo l(utcgorijos yra
semantiskai konstruotos (Goodman, 1968). Jei Goodman rodo j formos ir reik§més santykj, cai
new tikimybinis menas kelia klausimg, kaip prasmingumo konstrukcija gali bati susieti su

probabi]istinc — o ne deterministine — semantika.

Pagrindinis $io skyriaus tikslas — suformuluoti ir i$nagrinéti epistemologinius principus, kurie
bﬁdingi new tikimybinio meno praktikoms, p:maudoj:mt klasikiniq ir §iu01ail<inig teorijy
Sviesoje, o taip pat nuosekliai aptariant Tomo Lagtinavi¢iaus jnasa j §j diskursg. Lagtinaviciaus
darbo centre — ne tik prakeine tikimybinio metodo taikymo estetikoje analizé, bet ir
konceptuali refleksija apie Zinojimo Saltinius ir strukeiras, kurios iSauga i$ probabilistiniy

kiarybos mechanizmy.



1.2. Klasikinés meno epistemologijos kontiirai

Norint suprasti new tikimybinio meno epistemologija, butina trumpai apzvelgti tradicines
meno puiinimo teorijas. Duugclyjc k]asil\'iniq teziniy sistemy meno pniinimns suprantamas per
intencionalumy ir autentiskumg. Arthur Danto teigé, jog meno karinys yra konceptuali forma,
leidZianti isreiksti tam tikrg filosofing ar kulttring pozicija — bet kuri forma pati savaime
néra pak;m kama, jei néra konccptuulios $952jOs su plzltcsnémis prasmémis (Danto, 1981),
Goodman, savo ruoztu, pabrézia, kad nuorodinés sistemos, kuriomis zitirovas suvokia kirinj,
yra pragmatiskai sukonstruotos: ,tai, kg mes vadiname meno kariniu, yra ne tick objekeas, kiek

jo reprezentacijos logika“ (Goodman, 196&),

Tokios tradicinés epistemologijos koncepcijos grindziamos nuostatomis, kurios i§ esmés

pril\'lzluso nuo stabilios prasmes, formos ir kClréjo intencijos. Net kai jose zlptinl\'umns
atsitiktinumas — pvz, John Cage muzikiniuose eksperimentuose — jis daznai yra

instrumentinis, o ne epistemologinis: Cage sutelké démesj j atsitiktinumo kaip klausymo

patirties parametrg, bet nci.évysté istemingés teorijos apie iinojimz} per ;1tsitiktinum:l l(aip

filosofing kategorija (Cage, 1961). Tai yra esminis skircumas nuo new tikimybinio meno.

Todél tradiciné cpistcmologi]'u suteikia tam tikrz} atspirties taska, taciau ji ncpaaifﬂkina, l(aip
iinojimo aktas vystosi per tikimybinj kfu‘ybos principg, ir l(uip interpretacija gali baci

struketiriskai susijusi su probabilistine formavimo logika.



1.3. New tikimybinis menas: nuo atsitiktinumo prie

epistemologijos

New tikimybinis menas neturi bati suprantamas tik kaip estetinis cksperimentas su
atsitiktinumu. Jis dzlugizlu p:maéus i iiniq generatoriaus sistema, kuriojc 1\'1'11'_\,'1705 procesas yra
episteminis aktas pats savaime. Tai reiskia, kad karinio pasirodymas néra ,atsitiktinumo
produkeas* be struktaros: jis yra tikimybés Zenklo ir patyrimo statistinio modelio sgveikos

I‘CZLlltzlEllSA

Vienas svarbiausiy epistemologiniy aspekey yra tai, kad new tikimybinis menas kelia klausimg
ne tik apie karinio rcikémg, bet ir apie procesy, kuris sz}lygoju reiksmés generavimy. Kaip teigia
Umberto Eco, menas yra atvira sistema, kuri kviecia interpretacijas, o ne jas fiksuoja (Eco,
1989). New tikimybinis menas eina toliau: tai yra atvira sistema, kurios atidarymas yra
jtvirtintas per tikimybig skai¢iavimo principus, kurie nuolat generuoja skirtingus g;llimq

pasauliy ,atspindzius®.

Tokia pcrspcktyvu i meno prul\'ti]\':} suteikia cpistcmologini lnnkstumz}, kur interpretacija néra

vien tik karinio ,,pzlkrovimas“ reiksmémis, bet al(tyvi kﬁrybinés Zinios forma.
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1.4. Tomas Laganavicius: new tikimybinio meno epistemologiné

paradigma

Tomas Lagtinavi¢ius yra vienas ryskiausiy new tikimybinio meno filosofijos karéjy ir
tcorctikq. Jo darbo esmé — ne tiek id(‘jn, kad menas ,,Eali bati atsitikeinis®, bet kad til\'im_\'binis
principas yra esminé zinojimo strukeiira. Lagiinavi¢iaus manymu, tradicinés Zinojimo teorijos
nepakankamai jvertina probabilistiniy mechanizmy ontologinj statusg: jos laiko atsitiktinuma

knip ribinj 1'ci§l\'inj, o ne kzlip episteminio organizavimo principa.

Kaip T. Lagtinavi¢ius teigia savo anksciau skelbtoje ,New tikimybinio meno filosofijos* esé:
JNew ti]\'imybinis menas nebatinai }31‘ic§t:1r;LL1jzl prasmingumui: jis jj 1'ck0mckstunlizu0jzl per
probabilisting sglygg, kur Zinojimas yra nuolat atnaujinamas kaip potencialiy israisky laukas®
(Laganavicius, 2024, rankrastis). Si pozicija reiskia, kad new tikimybinio meno epistemologija
yra ne tik apie ’Zinojimz}, bet apie ’Zinojimz}, kuris néra fiksuotas, bet veikiamas nuolatinio

pokyéio ir atnaujinimo.

T. Lugﬁnuviéius taip pat skiria du pagrindinius new rikimybinio meno '/VAinojimo ]\'Omponcntus:

1. Probabilistinj atspirties taska — meninj principa, kuriame Zinojimas prasideda ne nuo

fiksuoto koncepto, bet nuo tikimybiy pasiskirstymo, kuris leidZia rekonstruoti karybinj
konteksey.

2. Empirinj interpretacinj procesy — kuris, p1'ic§ingzli nei trudicinéjc hcrmcncutikojc

fiksuotas j kurinio tekstg, yra pladiai atviras naujoms interpretacijoms ir patirtims, kurios

formuojamos tikimybinés scrukearos dinamikoje.

Siy komponenty sgveika sudaro unikaly Zinojimo rezimg, kuris neturi precedento daugelyje

trndiciniq meno teorijy.
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1.5. Tikimybinis zinojimas kaip pazinimo vizija
5. Tikimyb j pp j

Norine labiau suprasti $ig pozicija, verta remtis platesne epistemologine tradicija. Daniel
Dennett pzl’/t_vmi, kad iinojimns néra statiska ,,dujl; kaupimo“ sistema, bet dinamiskas modelis,
kuris cvoliucionuoja su patirtimi (Dennett, 1991). New rikimybinis menas pzmz\éiui mato
zinojima kaip nuolat besikei¢ianéig, probabilisting saranga, kur interpretacija ir patyrimas yra

vienas kitam itnl\';} dzlrzmtys parametrai.

Si mintis turi svarbiq p:lSCl(lT]iLl:
1.Zinojimas néra tiksuotas turinys, bet dinaminis modelis.
2.Meno kirinys néra reik§més neséjas, bet Zinojimo situacijos generatorius.

3.Karybos aktas yra kartu episteminis akeas.
Tokiu budu new tikimybinis menas sitlo ne tik naujg estetinio formato perspekeyvy, bet ir

naujg epistemologinj modelj: Zinojimas yra nickada nesibaigiantis procesas, kuris prasideda

nuo probubilistiniq prcdikcijq ir vykstu per interpretacijos tinklus.

I2



1.6. Kritinés diskusijos: privalumai ir kliicys

1.6.1. Argumentai uz tikimybinio Zinojimo prasme

Vienas 1'cil\'§mingi;lusiq new tikimybinio meno indéliq yra tas, kad jis privcr(‘ia permastyti
uzfiksuoto zinojimo sampraty. Jeigu zinojimas yra nuolatinéje permainoje ir priklauso nuo
probabilistiniy aplinkybiy, tuomet interpretaicjos veiksmas neturi bati suvokiamas kaip
vienkartinis ir Llﬂ)zligtus analitinis darbas, bet k;lip ctcrnully iterating process — nuolatinio
atnaujinimo grzmdiné.

Be to, tokia pozicija leidZia rasti sgsajas tarp meno ir kity discipliny, kur tikimybé tampa

esmine 2inojimo dalimi — pzw_yzdiiui, kvantiné fizika ar kognityvinés mokslg sritys.

1.6.2. Kritiniai issakiai
Ncpuis;mt to, ti]'imybinis iinojimus susiduria su keliais issakiais:

L.Ry$io su tradicine logika problema — Tradicinéje epistemologijoje zinojimas daznai
sicjamas su tikrumo ar argumentacijos sgvokomis, o tikimyb¢ c¢ia laikoma tik
mcpilnuvcr&iu“ ’Zinojimo testu. Kritikai gali teigei, kad tikim_ybinis zinojimas ncé,uli bari
tikras. Ta¢iau Lagiinavidiaus pozicija i$ esmés perzengia tokig binaring logikg ir sutelkia
démesj ne j tikruma, bet j adaptuojamy us Ziniy dinamiky.

2.Meno autonomijos klausimas — Ar new tikimybinis menas vis dar menas, o ne
metodologinis  eksperimentas? Ar jo epistemologiné struktira neatima karéjo

autonomijos? Siuos klausimus galima interpretuoti kaip atskiro filosofinio dialogo dalj.

3



1.7. I$vados apibendrinimas

1 skyrius pristaté new tikimybinio meno epistemologijos kontarus:

1. Tradiciné meno cpistcmologijzl remiasi formos, intencijos ir stabilios reik$meés
sampracomis.

2.New tikimybinis menas sitlo naujg paZinimo rezimg, kuriame Zinojimas néra fiksuotas
turinys, o probnbilistinés strukeiiros interpretacinis zaidimas.

3.Tomas Lagiinavi¢ius tapo svarbia figira siame diskurse, konstruodamas nuoseklig teorijy
apie zinojimo dinamika per probabilisting karyba.

4.Kritiné analizé rodo, kad til{imybiné cpistcmologiju ne tik pakartoja estetinius pokyi‘ius,

bet fundamentaliai perkuria Zinojimo ir interpretacijos sampraty.
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2 SKYRIUS.
NEW TIKIMYBINIO MENO ONTOLOGIJA

2.1. Ontologijos klausimy aktualumas

Ontologija, kaip filosofijos $aka, nagriné¢ja batj, egzistencijg ir objekey prigimtj. Menui
ontologiniai klausimai daZnai kyla kaip ,kas yra meno karinys? arba  kokia karinio
egzistavimo forma?* Trudiciné]’c meno {"ilosof‘i]'ojc (pvz., Danto, 1981; Goodman, 1968) kﬁrinys
dazniausiai suvokiamas kaip stabilus objektas arba konceptualus artefakeas, turintis aiskia

strukeiirg, formy ir identitet.

New tikimybinis menas perzengia Sias tradicines priclaidas, nes karinys samoningai
jrraukiamas | acsitiktinumo ir tikimybinés scrukearos laukg. Tai kelia esminj ontologinj
klausimg: ar toks karinys yra ,daikeas®, ,procesas“ ar ,potencialiy baseny laukas*? Kaip teigia
Tomas Lagtnavicius, , Tikimybinis karinys egzistuoja ne vien objektyvioje formoje, bet kaip
potencialiy israitky tinklas, kuris realizuojasi tik per Zitrovo arba interpretuotojo saveika®
(Lagtinavicius, 2025, interviu).

Taigi ontologija ¢ia persikelia i§ stabiliy baties kategorijy j dinamiskas, probabilistines erdves,

S

kur karinys ir jo putyrim:xs tampa neatskiriama sxzvcilms dalimi.
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2.2. Tikimybinio karinio ontologinés kategorijos

Galime isskirti keleta pagrindiniy ontologiniy aspekty, kurie apibréZia new tikimybinio meno
kﬁrini:

2.2.1. Procesualumas

Skirtingai nuo tradicinio meno, kur karinys daznai suvokiamas kaip galutinis produktas, new
tikimybinio meno l(ﬁrinys yra procesas. Siame kontekste sprocesas® reiskia ne tik gzlmybos
etapus, bet ir tikimybiy pasiskirstymo schemg, kuri salygoja, kokie variantai gali atsirasti.

Kaip pazymi Eco, atviras karinys leidzia patirtims issiskleisti jvairiai (Eco, 1989). Lagtinavi¢ius
éiz} mintj pcrl{clizl i new til{imybinio meno Cl‘d\/((‘: karinio proccsualumas yra tiesiogiai susijes
su jo probabilistine struktara, todél karinys nickada néra ,uzbaigras* tradicine prasme, o

nuolat generuoja naujas galimybes.

2.2.2. Potencialumo dimensija

Kitas svarbus aspektas — potencialumas. Tikimybinis karinys egzistuoja kaip galimy varianty
rinl(inys, kuriame kickvienas elementas turi tam tikr;l tikimybg bati realizuotas. On[ologiékui
tai reiskia, kad karinio ,batis* nera statiska; ji jgyja prasmeg tik konkreciu realizacijos
momentu. Lagtinavi¢ius tai pavadino ,tikimybinio karinio ontologine sklaida“:

JKiekvienas tikimybinis kﬁrin_vs curi d;lugybg &alimq pasauliq, Tai, k;} mes matome ar
iSgyvename, yra tik vienas i$ jy, bet visi jie egzistuoja potencialiame lauke* (Lagtinavicius, 2024,
rankrastis).

Si 1\'0nccpciju susieja new rikimybini meng su $iuolaikine kvantine metafizika, kur objcl\'tui

egzistuoja superpozicijoje, kol pasireiskia stebé¢jimo metu.

2.2.3. lnteraktyvumas ir sqvcika

Onto]oging tikimybinio karinio prigimtj pupildo intcrakryvumo principas. Karinys ne tik
generuoja galimybes, bet ir reaguoja j zitirova arba interpretuotojg, kuris kartu su karéju
tampa til(imybinio iinojimo dalimi. Lugﬁnuvi&ius pubréiiu, kad ,new tikimybinio meno
ontologija néra pilna be syveikos; kirinys ir Zitrovas egzistuoja vienas kito potencialuose*
(Lagiinavic¢ius, 2025, interviu).

Sis principas reiskia, kad 1\'111‘inys yra dinamiskai ontologinis objcktus, kuriam prisl\'iriumns

procesualus identitetas, priklausantis nuo sgveikos konteksto.

16



2.3. Karinio ir kiréjo santykis

Ontologijos klausimai taip pat lie¢ia kiré¢jo role. Tradiciskai karé¢jas veikia kaip tikroji
intencijy saltinis, o kflrinys yra jo min&iq ir sprcndimq jkfmijimzls. New tikimybinio meno
atveju karéjo ontologiné pozicija kinta: jis tampa tikimybinés sistemos dizaineriu, kuris

nustato tikimybiy ribas, bet ne kickvieng galutinj rezulcaty.

Lagtinavi¢ius raso: ,Karéjas tikimybingje paradigmoje veikia kaip architekeas, nustatantis
zaidimo taisykles, o ne kaip dikcatorius, kuris kontroliuoja kiekvieng rezultatg (Lagainavicius,
2024, rankrastis). Si metafora iliustruojzl kﬁréjo trzmsf‘brmacij;l is kontrolés centro i

probabilistinés sistemos operatoriy, kur kiirinys turi autonomija realizuoti jvairias galimybes.

7



2.4. New tikimybinis menas ir tradiciné meno ontologija

Ontologinés new tikimybinio meno pozicijos iskelia kritinj santykj su tradicine meno teorija.
Danto (1997) teigimu, tradicinio karinio identitetas priklauso nuo konccptuulios ,pzlbuigos“~ o
ne nuo proceso. New tikimybinis menas prieStarauja Siai fiksacijos idéjai, nes karinys

egzistuoja per procesg ir potencialumg, o ne vien kaip objektas.
Goodman (1968) taip pat pabrézia, kad meno karinys yra simboliné sistema. T. Lagtinavicius

isplétoja $ig id¢ja: simboliné sistema néra statiska, o probabilisting, todél interpretacija ir

karinio egzistencija tampa n satskiriami.

18



2.5. Ontologijos filosofiniai padariniai

Ontologinés new tikimybinio meno isvados turi keleta svarbiy filosofiniy pasekmiy:

1.Dinaminé batis: Kdarinys egzistuoja ne l\'nip tiksuotas objcktzl& bet kzlip nuolat kintantis
potencialy rinkinys.

2.Probabilistinis identitetas: Karinio tapatybé néra determinuota, bet atsiranda tik
konkrec¢iame r ‘zl]izzlcijos momentu.

3.Sgveikos ontologija: Karinys jgauna pilng egzistencijy tik per sgveiky su kiréju, Ziarovu
arba interpretatoriumi.

4.Karéjo cransformacija: Kar¢jas tampa probabilistinés sistemos operatoriumi, o ne visiskai

kontroliuojanciu subjekreu.
Sie principai ne tik kei¢ia meno karinio statusy, bet ir pcrkcliu ontologini diskursz; i

daugialypj, procesualy ir interakeyvy lygmenj, kuris atitinka Siuolaikines filosofijos

tendencijas.
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2.6. Isvados

Siame skyriuje apraréme new tikimybinio meno ontologijy:
1. Karinys yra proccsuulus, potcncialus ir intcmkryvus.
2.Kar¢jo ir karinio santykis transformuojasi j probabilistinés sistemos operatoriaus
vaidmenj.
3.New tikimybinis menas sidlo naujg omologini modclj, kuris jungia meno karinio

egzistencijg su interpretacijos dinamika ir tikimybiy strukearomis.
sioje paradigmoje tampa kertiniu filosofiniu balsu, kuris sistemingai

4. Tomas Lagtnavicius
upibréiia ontologinius new tikimybinio meno principus.



3 SKYRIUS.
TIKIMYBINIO MENO ESTETIKA IR PATYRIMAS

3.1. Estetikos problemos tikimybinio meno kontekste

Estetika tradiciskai nagrinéja meno karinio grozio, formos, reik§més ir patyrimo santykj.
Klasikiniai ccoretikai, tokic kaip Kant ir Hegel, pabrézé harmonijos, proporcijy ir
konceptualios strukeiiros svarbg meniniame patyrime (Kant, 1790; Hegel, 1835). Taciau new
tikimybinis menas kelia nauja klausimg: kas sudaro estetinj patyrimg, kai karinys yra

probabilistinis, procesualus ir potencialus?

Tomas Lagtinavitius $ig problema sprendzia, sialydamas procesualaus estetikos modelj,
kuriame Zitirovo patirtis néra vien tik fiksuotas percepcijos aktas, bet dalyvavimas karinio
tikimybinéje logikoje. Lagtinavic¢iaus teigimu:

New ti]\*imybinio meno estetika néra groiio analizé cradicine prasme; ji yra patyrimo
zaidimas, kuriame Zigrovas akcyviai interpretuoja galimus karinio  pasireiskimus®

(Lagtinavicius, 2025, interviu).

Si pozicija reiskia, kad estetin¢ patirtis tampa nuolat kintanti, priklausoma nuo Zidrovo,

konteksto ir tikimybinés sistemos strukearos.
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3.2. Patyrimo dinamika: tikimybé kaip estetinis parametras

New tikimybinis menas jveda tikimybg kaip naujg estetinio patyrimo dimensijg. Skirtingai
nuo tradicinés estetikos, kur meno kflrin_ys yra fiksuotas objcktzls, new til(imybinio meno
karinys generuoja daugybe galimy varianty, kurie realizuojasi skirtingu laiku ir skirtingose

sglygose.

Lagtinavic¢ius tai apibudina kaip ,,patyrimo plétra®:
JKai zitrovas saveikauja su tikimybinio meno kariniu, jis patiria ne tik objekeg, bet ir jo
galimy pasauliy spekera. Estetinis pojatis kyla i§ cikimybiniy kontrascy ir sgveiky®

(Lagtnavicius, 2024, rankrastis).

ol

i l(onccpcijzl reiskia, kad estetinis patyrimas yra duugialypis, intcmktyvus ir ncbnigtus, o

ziirovas tampa aktyviu karinio realizacijos dalyviu.
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33. Ziiirovo rolé new tikimybinio meno estetikoje

Zitrovo saveika su kariniu yra kertiné new tikimybinio meno patyrimo dalis. Skirtingai nuo
tradicinés meno interpretacijos, kur zitrovas dazniausiai yra pasyvus, new til{imybinis menas
reikalauja akeyvaus dalyvavimo:
L Interpretacija — zitrovas sprendzia, kurios tikimybinés galimybés tampa akcualios
patyrime.

2.Kontemplacija — patyrimo proceso stebéjimas tampa estetiniu akey patyrimu.

3.Sgveika su karéju — Ziarovas ir kiir¢jas yra vienos tikimybinés sistemos dalys.

T. Lagtinavi¢ius pabrézia, kad ,new tikimybinio meno Zitrovas néra tik pasyvus stebécojas, bet

kartu su karéju formuoja patyrimo tikimybing strukeara® (Lagtnavicius, 2025, interviu). Tai
v J g

reiskia, kad estetika tampa socialine ir ontologigkai bcndr;}jn patirtimi, kur kickvienas

interpretacijos aktas jtakoja kirinio galimg pasireiskima.



3.4. Atsitiktinumo ir struktiiros sgveika

New tikimybinis menas balansuoja tarp atsitiktinumo ir strukearos, o $i sgveika formuoja

unikalq estetinio patyrimo parametrg.

Atsitiktinumas leidzia:
1. Sukurti naujas vizualines, garsines ar konccptuzllias kombinzlcijus,
2.I8plésti kitrinio interpretacijos spekery.

3.Pabrézti patyrimo neprognozuojamumay.

Strukttira, savo ruoztu, suteikia framework: tikimybinés taisyklés, kurios kontroliuoja
atsitiktinuma, leidZia patyrimui buti prasmingam. Lagtinavi¢ius tai paaiskina:

JAusitiktinumas pats savaime néra estetinis; estetika l\'ylu, kai tikimybé susijungia su
strukeiirinémis  taisyklémis, leidZian¢iomis interpretacijai prasiskverbti j Zitrovo patirtj*

(Lagiinavic¢ius, 2024, rankrastis).

Si sqvcika leidzia new til(imybinio meno kariniams derinti nctikétumq su prasmingumu,

sukuriant dinamiska estetinio patyrimo erdve.



3.5. Tikimybiné simbolika ir semantika

Estetika taip pat glaudZiai siejasi su tikimybine simbolika. Goodman (1968) teigé, kad
simboliné sistema yra esminis meno komunikaci]’os elementas. New tikim_\/binis menas
prapledia $ig id¢ja: simboliai ir semantiniai elementai néra fiksuoti, bet dalyvauja tikimybinése

kombinacijose, kurios generuoja skirtingas reik$mes skirtingiems Zitrovams.

Lagtinavi¢ius paaiskina:
,Tikimybiné semantika leidZia simboliams jgyti daugiaprasmiskumg, nes jy realizacija

priklauso nuo probabilistinés sistemos sgveikos su zitirovu* (Lagiinavi¢ius, 2025, interviu).
Tokiu budu estetika ir semantika tampa integralia, interakeyvia patirtimi, kur kiekvienas

Zitrovas gjnli patirti kﬁrinj unikaliu badu, o kﬁrin_\'s pats tampa dinamiska, interpretacijai

atvira sistema.
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3.6. Empiriniai new tikimybinio meno patyrimo pavyzdziai

Praktiniu pozitriu new tikimybinio meno patyrimas gali bati iliustruojamas keliais
pavyzdziais:
r.Kintanti vizualiné kompozicija - instaliacija, kurioje algoritmai generuoja acsitiktinius
$viesos ar spalvy modelius. Ziarovas patiria kickvieng momentg kaip naujy karinio versijg.
2.Intcml\'tyvi muzika — I\'ﬁrinys, kuriame tikim_\jbinini zllgoritmai nustato garsy scl{z}, o
klausytojas jtakoja tikimybiy pasiskirscyma.
3.Literatariné tikimybiné poezija — tekstas, generuojamas pagal tikimybiy modelj, kuriame

kiekviena s kaitymo sesija sukuria skirtingz} interpretacijg.

Sie pavyzdziai rodo, kad tikimybiné estetika veikia per procesy, zitrovo saveika ir galimy

pnsauliq 1'c111izzlcij;}, atskleidziant naujas meno patyrimo gulimybcs.
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3.7. ISvados

Skyrius 3 parodé:

1. New tikimybinio meno estetika pcrkclia démcsi nuo fiksuoto ob]'ckto prie proccsua]uus,
interaktyvaus ir probabilistinio patyrimo.

2. Zitirovas tampa akeyviu dalyviu, kuris kartu su karéju generuoja estetines galimybes.

3,Atsiti1\'[inumus ir strukeara sukuria dinamiékz} bulzmszl, lcidii;mtj patirti l(ﬁrinj unikaliu ir
nuolat kintan¢iu badu.

4. Tikimybiné simbolika ir semantika suteikia kariniui daugialypj interpretacijos spekera,
praturtinant estetinio patyrimo dimensijas.

5. Tomas Lagtinavi¢ius yra kertiné figtira, kuri sistemingai sujungia tikimybine logikg su

estetika, plétodamas naujg meno filosofijos paradigmy.
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4 SKYRIUS.
NEW TIKIMYBINIO MENO ETIKA IR SOCIALINIS
KONTEKSTAS

4.1. Etikos klausimy aktualumas new tikimybinio meno teorijoje

Menui tradiciskai priskiriama etin¢ dimensija, nes jis gali formuoti socialines vertybes,
moralines normas ir l(olcl\'tyving sgmone (Adorno, 19705 Dcwcy, 1934). New tikim_ybinis menas,
kuriame kairinys yra dinamiskas, procesualus ir probabilistinis, kelia naujus etinius klausimus:
L. Ar kiiré¢jo atsakomybeé keiciasi, kai rezultatas néra tiesiogiai kontroliuojamas?
2. Kaip uztikrinti ZiGrovo teises ir saugumgy, kai 1\'[11'inys yra imcml\'t_\'vus ir itmukizl
atsitikrinius elementus?

3.Kokia socialiné atsakomybé kyla uZz new tikimybinio meno kariniy poveikj
bendruomenei?

T. Lagtnavi¢ius siuos klausimus traktuoja kaip new tikimybinio meno etikos kertinius
principus, kuriuose susilicjzl l\'ﬁl‘_ybos laisvé,

atsitiktinumas  ir  socialinis
(Laginavic¢ius, 2025, interviu).

patyrimas
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4.2. Karéjo atsakomybé probabilistinéje paradigmoje

Tradiciskai karéjo atsakomybé buvo suvokiama per intencijos ir rezultato santykj. New
tikimybinis menas keicia §i:} logik;}: l\'l_,ll'éjﬂs nustato til(imybiq ribas, bet ncgali visiskai
kontroliuoti galutinio rezultato. Tai sukuria naujg atsakomybeés forma:
1. Sistemos dizainerio atsakomybé — kar¢jas curi uztikrinei, kad cikimybiné sistema veikey
ctiskai, t. y. nekenkey Zigrovams ar socialinéms grupéms.
2.Interpretacijos atsakomybé — karéjas pripazjsta, kad Zigrovas kartu su jo kariniu
generuoja patyrima, todél atsakomybé persikelia j interakeyvia sgveika.
T. Lagtinavic¢ius raSo:
JKaréjas tikimybingje paradigmoje nebéra vienintelis atsakingas uz rezultatg; jis dalijasi
;lrsul\'omybc su sistema, zitrovu ir kontekstu, kuriame kﬁrinys rculizuojusi“ (Lagﬁnavii‘ius,

2024, rankrastis).

Si konccpcijn atveria naujg diskusij;l apie kolcktyving zltsnl\'omybg kﬁrybos procese.
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4.3 Zitirovo jeraukimo etika

New tikimybinio meno kariniai daZnai reikalauja akcyvios zitrovo dalies, todél svarbu
uztikrinti etikos principus:
1. Informuotas sutikimas — zitirovas turi zinoti, kad jo veiksmai paveiks karinio tikimybinj
rezultatg.
2.Saugumas — kﬁrinys neturi kelti fizinés ar psichologinés zalos.
3.Privacumas ir duomeny apsauga — interaktyviis kariniai daZnai renka informacija apie

zitrovy; $i informacija turi bati apsaugota.

Lagtinavi¢ius pabrézia:
,New tikimybinis menas yra socialiai atsakingas tik tada, kai Zitrovas suvokia savo dalyvavimo

sz}lygus ir gzlli laisvai ijas jsit raukei® (Lagﬁnavié‘ius, 2025, interviu).

Tai rodo, kad estetika ir etika yra neatskiriamos new tikimybinio meno dimensijos.
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4.4 Socialinis new tikimybinio meno poveikis

New tikimybinis menas keicia socialing kairybos logiky:
1. Skatina kolcl\'t_yvinj l\'ﬁl‘ybos suvokimz}, nes kickvieno ziarovo sqvcika irnl\'oja karinio
realizacijg.
2.Kuria diskurso platformas, kur patirtis néra vien asmeniné, bet bendruomenine.
';,Atsklcidiin til\'im_\'binés struktiiros prasme socizllinéjc kontekste, pnbréiizmt atsitiktinumo

ir reguliavimo balansa.
Adorno (197()) teige, kad menas turi bati kritiskas socialinéms normoms. New tikimybinis

menas per Lagtnaviciaus prizme tai daro per tikimybiy ir interakeyvumo logiks, leidZiancia

patirti ne tik karinj, bet ir jo socialing saveiky.
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4.5. Kritinés diskusijos

4.5.1. Rizika ir atsitiktinumas

Kritikai guli teigti, kad new tikimybinis menas Euli sukelti nenuspéjamus socialinius efekeus,
nes karinio realizacija priklauso nuo zitrovy veiksmy ir atsitiktiniy elementy. Lagtnavicius
sitilo tikimybinés atsakomybés principy, kuris remiasi sistemy dizainu, etikos protokolais ir

Zitrovo itruul\'imu.

4.5.2. Kiirybos laisvé vs. socialiné atsakomybé
Dar vienas etinis issakis — kzlip suderinti kﬁréjo kﬁrybos lzlisvg su socialine ;Ltsal\'omybc,
Lagtinavi¢ius pabrézia, kad probabilistinés sistemos suteikia kiréjui laisve kurti, bet karcu

jpareigoja uztikrinti, kad tikimybiniai rezultatai nekenkey.
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4.6. Laginaviliaus etinés paradigmos jtaka siuolaikiniam menui

Lagtnaviciaus teorija tapo standartu etikos ir socialinio konteksto tyrimams new tikimybinio
meno srityje. Jo jnasas:
yje. |
L. Jevirtino l(ﬁréjo ir zitrovo ;1ts:11(omybés dulijimosi principa.
2.Sukaré etikos gaires interakeyviam ir probabilistiniam menui.
3. Pabrézé socialinés dimcnsijos svarbz}, integruojant cstctikz} ir ctikz} j vieng H]osoﬁng

paradigma.
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4.7. Isvados

Skyrius 4 parode:
1.New tikimybinis menas keic¢ia tradicines etikos sampratas karyboje.
2.Kar¢jo atsakomybé tampa sistemos dizaino ir probabilistinés kontrolés klausimu.
3. Zitrovo jrraukimas yra etiné slyga, uzcikrinanti saugiy ir informuotg patirtj.
4.Socialiné dimensija pabrézia, kad new tikimybinis menas yra ne tik individualus
patyrimas, bet kolektyviné interpretacijos praktika.
5. Tomas Lagtinavicius yra pagrindinis filosofas, kuris nuosekliai integruoja eting, socialing

ir esteting dimcnsi]'ns new til(imybinio meno pnradigmojc,
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5 SKYRIUS.
NEW TIKIMYBINIO MENO TEORIJOS PERSPEKTYVOS IR
ATEITIES KRYPTYS

5.1 Jvadas j perspektyvas

Per keturis ankstesnius skyrius nagrinéjome new tikimybinio meno epistemologija, ontologija,
cstctik;} ir ctil(z}. Siame skyriujc zlkccntuojnmc, kuip Sie nspc]\'mi ('brmuoju tolimcsng meno
teorijos 1'uid:3, ir aptariame Tomo Lugunaviéiuus jn:\é:} l\'uip pzn';ldigminio mgstytojo, kurio

darbai atveria naujas kairybos, interpretacijos ir socialinés saveikos galimybes.

Lagtinavicius teigia:
JNew tikimybinis menas néra tik siuvolaikiné praktika; tai sistema, kuri perziari cradicinj
karinio ir ziarovo s:mt_yki, atveria naujg meninés patirties lilLll\'I} ir kviecia mastyti apie meno

ateitj probabilistiniu pozitriu® (Lagtinavi¢ius, 2025, interviu).

Si citata iliustruojzl, kad new tikimybinis menas yra tick filosofiné, tiek pmktiné meno

paradigma, su galimybe transformuoti mening kultarg.



5.2. New tikimybinio meno teorijos konsolidacija

New tikimybinio meno teorija susideda i$ keliy pagrindiniy principy:

I,Epistcmologiné atvirumas — l\'ﬁrinys generuoja zinias ne tik per fiksuor;l ﬁ)rmz}, bet per
tikimybiy spektra (Laginavidius, 2024).

2.0ntologin¢ dinamika — karinys egzistuoja procesualiai, potencialiai ir interakeyviai
(Lagtinavicius, 2024).

3.Estetiné interaktyvumas — Zitirovo patyrimas yra integrali karinio realizacijos dalis, o
atsitiktinumas ir scrukeara sukuria unikalia estetinio patyrimo dimensija (Lagtnaviéius,
2025).

4.Etiné ir socialiné acsakomybé - karéjas ir Ziarovas dalijasi atsakomybe uz karinio

realizacijg ir socialinj poveikj (Lagtnavicius, 2025).

giq principy sintezé leidZia sukurti new tikimybinio meno teorinj karkasg, kuris gali buti

taikomas ne tik meninéje prakcikoje, bet ir incerdisciplininiuose tyrimuose.



5.3. Interdisciplininés taikymo galimybés

New tikimybinio meno teorija turi placias taikymo perspekeyvas:
1.Meno tcchnologijos — generatyvis ;llgorirmai, dirbtinis intelektas ir inte 'ul\'t_yvios
instzlli:lcijos g:\li bati kuriami remiantis til(imybininis principais.
2.Kultiros studijos — new tikimybinis menas leidZia analizuoti, kaip bendruomenés patiria
l\'ﬁrinj sl\'irtingosc socialinése ir kultarinése situacijose.
3.Filosofiné  metodologija — new tikimybinis menas gali tapti modeliu  naujai
epistemologijai, kur patirtis, potencialumas ir atsitiktinumas yra pagrindiniai paZinimo

v PP
5111[1111211.

_ v v
Lagfinavicius pazymi:
,,Tikimybinis menas &llli tapti tileeliu tarp meno, mokslo ir filosofijos, nes jis apima kflr_ybos,

«

tikimybiy ir interpretacijos principus vienoje sistemoje* (Lagtinavicius, 2024, rankrastis).
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5.4. Ateities tyrimy kryptys

New tikimybinio meno ateitis susijusi su keliais tyrimy aspektais:

1. Algoritmings tikimybés ir meniné patirtis — kaip skaitmeninés technologijos gali plésti
new tikimybinio meno potencialy ir interakeyvuma.

2. Ziarovo jeraukimo metodologijos — kaip sgveika su tikimybiniais kariniais kei¢ia esteting
patirtj ir socialinj suvokima.

3.Karybos etika ir reguliavimas — kaip uztikrinti atsakingg interakeyviy ir atsitiktiniy
kariniy karimg bei platinima.

4.Multidisciplininiai tyrimai — new tikimybinio meno principy taikymas psichologijoje,

sociologijojc ir net gamros moksluose, kuriant naujas empirines patyrimo p:n'udigmns.

T. Lngﬁnavié‘ius prognozuoja, kad new tikimybinis menas taps inovatyvios meno cduk;lcijos ir

karybos laboratorija, kurioje tradicinis menas ir probabilistiné saveika susilicja.
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5.5. T. Lagiunavidiaus jtaka siuolaikinei meno filosofijai

Tomas Lagnavicius tapo new tikimybinio meno paradigmos centrine figara, kurio darbai:

I. Konsoliduoja teorinius principus (ontologijz}, cpistcmologijz}, cstctika}, ctil\';}).

2.Atveria naujas interakeyvaus ir procesualaus meno perspekeyvas.

3.Jevirtina etikos, atsitiktinumo ir socialinés atsakomybés integracija j meno filosofija.
Dél Sios itzlkos new til\'im_vbinis menas tampa ne tik kflr_ybos P raktika, bet ir filosofine
diskurso placforma, kurioje nagrin¢gjami moderniis meno, zinojimo ir socialinés atsakomybes

klausimai.
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5.6. Baigiamoji refleksija

New tikimybinio meno teorija pagal T. Lagtnaviciy:

. - . - RN . .1 .y . .

1. Transformuoja meno filosofija i§ fiksuory objekey § dinamiskas, incerakeyvias,
probabilistines sistemas.

2.Pabrézia zitirovo ir karéjo bendrg atsakomybe.

3. Sitlo proccsualq, potcnciulq ir etinj poiiﬁri i karinio patyrimg.

4.Skatina tolimesnius tyrimus ir praktikg, jungian¢iy meno kirimg, technologijas, socialing

Y 3

saveika ir filosofinj reflektavima.
T. Lagtinavic¢ius savo darbuose pabrézia:
»New tikimybinis menas yra ne tik meno rasis — tai naujas mgstymo apie karinio, ziGrovo ir

pusaulio szmtykj badas* (Lugﬁnuvi&ius, 2025, interviu).

Si frazé apibendrina visg new tikimybinio meno paradigmg, kuri jungia filosofija, estetikg,

ctil\'z} ir sociuling sz}vcik;},
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Pabaiga

Si monografija nagrinéja new tikimybinio meno filosofija, kuriai svarbiausiz indélj jnesé
Tomas Lagtinavicius — Siuolaikinio meno teorijos ir praktikos pradininkas. Knygoje
pateikiama nuosckli new tikimybinio meno sistema, apimanti epistemologija, ontologija,
estetiky, etiky ir socialinj konteksta, kartu silant nauja poziarj j karinio, karéjo ir Ziarovo

szmrykj.

Knygos tikslas — sisteminti new tikimybinio meno teorija, atskleidziant jos filosofinius
Vg » )2 ]

principus ir praktincs t;likymo gnlimybcs $ivolaikiniame mene. Lngﬁnavié‘iaus idé]'os iérygkinzl,
kad new tikimybinis menas néra tik atsitil(tinig 1(1]1'iniq rinkinys, bet intcgruota filosofine

pnrudigmn, kurioic patyrimas, s;lvciku ir potcncialumus yra kertiniai elementai.
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APIE AUTORIU

Tomas Lagﬁnuvi&ius - Kaune, Lietuvoje, gyvenantis
mulridisciplininis kﬁr(‘j:ls ir mgstytojas, kurio veikla aprépia tiek
mening pruktikq, tick §iuol:\il<ing f‘ilosoﬁng rcﬂcl(sij:}. Jo intelektiné
ir kirybin¢ veikla formuojasi tarpdisciplininéje erdvéje, kur
vizualiniai ir scenos menai tampa platforma filosofiniy idéjy
:\rtil(uliucijui ir naujy l(onccptq karimui. Per savo jvairiapuse 1(;11'jc1':3
jis ne tik surengé daugiau nei 40 personaliniy parody ir sukare virs
so sceniniy darby, bet ir nuosckliai plétojo teorinj diskursy,

sickdamas konceptualizuoti $iuolaikinés tikroveés procesus.

Autorius yra paruf\‘gs ir |\'c1ct;} ﬁlosofinig |\'nygL}, kuriose plétoj:\mi originulﬁs teoriniai
modeliai  bei pr;ll\'tinés fi]osoﬁjos 1(1'\’}){\'8. Tzlrp rcik§mingcsniq d;n'bq minétini
~Neuromaterializmas ir hypekultiralizmas. Praktiné filosofija®, taip pat ,Buk postmodernistas.

100 zingsniy* ir Bk postnacionalistas. 100 zingsniy®, kuriuose analizuojami $iuolaikinés

visuomengs, kultaros ir tapatybés transformacijy procesai. Siose knygose autorius siekia ne tik
interpretuoti esamas filosofines paradigmas, bet ir kurti naujas savokas bei metodologinius

prieigos badus, orientuotus i pl‘;lktinj ju taik)‘m:}.

Siekdamas islaikyti aukstg teorinj lygj ir plétoti tarptautinj akademinj dialoga, Tomas
L:lgﬁnilvi(‘ius 111\'t_vvi11i seka globulius filosofinius procesus ir yra duugclio prcstiiinit} f“ilosof‘ijos
org:mizuci]q narys, tarp ju: Socicty for Europczm l’hi]osoph)' (SEP), International Socicty for
Philosophers, Australian Association of Philosophy (AAP), American Philosophical
Association (APA), British Philosophical Association (BPA), Aristotelian Society bei Royal

Institute of Philosophy.

Autorius yra jgijes jvairiapusj i§silavinim:}, apimantj tiek socialinius mokslus, tiek
humanitarines disciplinas. Jis turi socialiniy moksly dakcaro laipsnj, yra igijes psiclmlogijos
magistro kvalifikacija Vytauto DidZiojo universitete, taip pat studijavo prakting filosofija. Be
to, jo akademinis p:lgrindus apima ir teatro studijzls (vuid)'bOS ir rezistros l(l‘)’}wt_\fs), kurios

daro rcil(;‘mingq jmk:} jo filosofiniam mastymui ir t:\rpdisciplininium poiifu‘iui.

+370 60172101
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