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Jvadas

Meno istorija visuomet buvo glaudziai susijusi su technologijy vystymusi. Nuo Renesanso
1:111(9, kai Leonardo da Vinci c]\'spcrimcntuvo su optiniais ir mechaniniais jr;mkiais, iki
sivolaikiniy skaitmeniniy platformy, menas nuolat atspindi savo laikotarpio technologines
galimybes. Ta¢iau postgeneratyvinis menas zymi kokybine permaing: kirinys nebéra vien
autoriaus ekspresija, bet algoritmy, atsitiktiniy parametry ir Zitrovo sgveikos rezultatas.

Si kny

'ga sickia atsakyti | klausimg: ka reiskia kurti ir patirti meng po algoriemy eroje?
A[siivclgizmt i posthumanistinq filosoﬂjq, nagrinésime autoriaus ncbuvimz}, karinio
autonomija ir etines dilemas, kylan¢ias dél technologijy dalyvavimo kirybos procese. Kaip
teigia Grau (2003), ,meno prigimtis visada buvo perrasoma technologijos; postgeneratyvinis

. V] . Ve . N
menas tl]( 1')751\'11’121 S13 (,{111211'1’111\'22 .

Postgeneratyvinio meno fenomenas kyla i$ generatyvinio meno tradicijos, kuri dar XX a.
viduryjc integravo kompiutcring 10gikz} i kﬁl‘ybz}. Skirtinbzli nuo tradicinio generatyvinio
meno, postgeneratyvinis menas nebitinai reikalauja Zmogaus priezitros: kirybos procesas gali
vykti autonomiskai, leidZiant algoritmams patiems generuoti, transformuoti ir interpretuoti

mening medziagg.

Siuolaikiné menotyra ir filosofija nagrinéja §j procesa keliais aspekeais:
e Autoriaus trzmsﬁ)rmacijzl - imogus nebéra vienintelis karinio subjcktzls.
« Kirinio autonomija — algoritmai tampa kirybos agentais, galin¢iais generuoti unikalius
rezultatus nepriklausomai nuo zmogaus jsikisimo.
o Zitrovo dulyvavimus — menas tampa inte ‘zlktyvus, o patirtis prik]uuso nuo zitirovo

saveikos su kariniu.

Kzlip raso Deleuze (1992), sgeneratyvinis menas atveria duris i pzlszlulj, kuriame kﬁl‘yba néra
vien individo prerogatyva, bet kompleksinés sistemos rezultatas®. Si knyga jungia filosofing
refleksija, meno teorijg ir technologijy analize, sickdama parodyti, kaip postgeneratyvinis
menas pcrrn§0 sz}vokns apie kﬁré]‘q, kﬁrinj ir iiﬁrovq, atverdamas naujas gzllim_ybcs suprasti

karybos, estetikos ir interaktyvumo transformacijas.
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1 SKYRIUS.
POSTGENERATYVINIO MENO TEORINES PRIELAIDOS

1.1 Generatyvinis menas: istorija ir raida

Generatyvinis menas atsirado XX a. viduryje, kai kompiuteriai pradéti naudoti ne tik
techniniams, bet ir kirybiniams cksperimentams. Ankstyviausi cksperimentai, kaip Frieder
Nake l(ompiutcrinés gr:)ﬁkos darbai (1965—1970), atskleide a]goritminés 1ogil(os ir
atsitiktinumo integracija j vizualinj meng. Nake (1965) teige, kad ,algoritmas néra tik jrankis,

jis yra kiirybinés id¢jos sgjungininkas® .

Si tradicija véliau iSsivysté j postgeneratyvinj meng, kuris ne tik generuoja vizualius objektus,
bet ir transformuoja patj karybos procesa. Skaitmeniniai algoritmai gali veikti auconomiskai,
incerpretuodami duomenis, sgveikaujant su zitrovu ir aplinka, taip sukurdami karinius, kuriy

nejmanoma prognozuoti i$ anksto.



1.2 Postgeneratyvinio meno savybés

Postgeneratyvinis menas pasizymi keliais esminiais bruozais:
I.Algoritminé autonomija — kﬁrinys Vystosi be tiesioginio ’Zmobaus 1sil(i§imo (McCormack
et al,, 2019).
2. Interaktyvumas — Zitirovas tampa proceso dalimi, o kiirinio patirtis yra kintanci.
3.Neautoriaus paradoksas — klausimas, kas yra kiirinio ,karéjas®, tampa filosofiniu ir ceisés
problemos centru (Boden, 2016).
4.Estetiné daugiasluoksnitkumas — algoritminis karinys gali transformuotis jvairiose

dimcnsijosc, priklzlusomui nuo sz}vcikos, laikui béz,:mt nuolat evoliucionuoti.

LSiuolaikinis menas nebéra tik #mogiskoji ckspresija; jis tampa machinacija, squeikos ir autonomijos
§ISRO, } ! !

rezultatu (Deleuze, 1992).



1.3 Filosofinés jzvalgos: autoriaus mirtis ir kirinio autonomija

Filosofai ir meno teoretikai ilgai nagrinéjo autoriaus rol¢ karybos procese. Roland Barthes
(1967) puskclbé sautoriaus mirej®, tcigdumus, kad l\'ﬁrinys turi egzistuoti ncprik]uusomai nuo jo
kiré¢jo intencijy. Si idéja jgauna naujg reik$meg postgeneratyviniame mene, kur algoritmas ar

sistema gali baiti laikoma kairybiniu subjekeu.

JAutorius nebereikalingas kaip isskirtinis kurinio agentas; kurinys gali vystytis autonomiskai,

nebijodamas Zmogaus interpretacijy riborumo“ (Barthes, 1967).

Graham Harman (2018) teigia, kad postgeneratyvinis menas iliustruoja objekey orientuoty
ontologija: algoritmai, duomeny strukedros ir Zitrovai tampa lygiateisiais kiirybos dalyviais,

sudaranciais komplcksigkz} mening ekosistema.



2 SKYRIUS.
AUTORIAUS IR KURINIO TRANSFORMACIJA

2.1 Autoriaus sampratos evoliucija

Tradiciskai meno karéjas buvo laikomas vieninteliu karybos subjektu, atsakingu uz karinio
prasme ir estetines savybes. Si samprata buvo pagrista romantizmo ideologija, kurioje
menininko genialumas buvo laikomas neprilygstamu individo atributu (Foucault, 1969).

v

Taciau postgeneratyvinis menas is esmés perraso §i;} pnrndigm:}, nes l(ﬁrybos aktas nebéra vien

zmogaus prerogatyva: algoritmai, atsitiktiniai duomeny srautai ir Zitrovy sgveika tampa

kirybos proceso dalyviais.

Roland Barthes (1967) savo ese ,Autoriaus mirtis* teige, kad ,kiirinys priklauso ne savo
autoriui, bet kultirai ir jos interpretacijoms® (p. 22). Si idéja jgyja naujg akcualumg
skaitmeninéje eroje, kur kariniai gali bati autonomiski, evoliucionuoti nepriklausomai nuo

zmogaus jsikisimo.

Hassan (2016) puiymi: ,,Postgcnemtyvinis menas i§p1€5ia autoriaus sampratq j sqvcikos, sistemos ir

atsitikcinumo sricis; karinio autoriaus statusas tampa neapibrézeas.
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2.2 ,Neautorius* ir kiirinio autonomija

Postgeneratyvinis menas  kelia klausimg apie kir¢jo nebuvimg. Jei algoritmas  gali
savarankiskai kurci, ar imogus vis dar yra menininkas? Ar z\lgoritmas guli bati laikomas

karéju? Filosofas Graham Harman (2018) teigia, kad tokiose sistemose visi objekeyvis

komponentai—algoritmai, duomeny scrukediros, Zitrovai—veikia kaip lygiaverciai karybos

agentai, todél rradicinis jautoriaus® vaidmuo pra randa savo cent 'zllizuotz} 1'cik§m<;.

Transformacija kelia etinius ir teisinius klausimus. Boden (2016) pazymi: ,Karinio autorysté
pazy
postgeneratyvinéje eroje yra labiau sisteminé koncepcija nei individualus turtas. Algoritmas gali buti
g 8 &
kurybinis agentas, bet teisé ginti jo ,autoryst¢* licka neaiski*.



2.2.1 Algoritmq autonomija

Algoritminé autonomija reiskia, kad karinys gali vystytis nepriklausomai nuo Zmogaus
jsikiéimo. levyzdiiui, Refik Anadol kariniai nuudoju neuroninius tinklus ir masyvy duomcnq
vizualizacij, sukurdami interaktyvius meninius projektus, kurie nickada nepasikartoja

identiskai (Anadol, 2020).

JMenininkas dabar veikia kaip sistemy dizaineris, kurio kuryba apibrézia sqlygas, bet ne galutinj

rezultatg® (McCormack et al., 2019).

Tai lemia karinio statuso transformacijg: jis tampa proceso rezultatu, o ne fiksuotu objekeu.

Zitrovo jeraukimas $iuo atveju tampa esminiu: kiirinys egzistuoja tik sgveikaujant su aplinka ir

vartotoju.



2.3 Karinio ir autoriaus santykio filosofiné analizé

Filosofiné literattira nagrinéja § santykj keliais aspeketais:

1. Postautoriskumas: kirinys nebeturi centralizuoto autoriaus. Barthes (1967) teigé, kad
Jkirinys  egzistuoja  tik tekste ir  jo skaityme, o mne autoriaus intencijoje*.
Postgeneratyviniame mene $ig koncepcijg galima iSplesti: kirinys egzistuoja tik Zidrovo,
algoritmo ir duomcnq sz}vcikojc.

Karinio autonomija: Deleuze (1992) pazymi, kad kariniai gali veikti kaip machinacijos,

N

kuriose daugybé¢ agenty (Zzmogisky ar ne) veikia kartu. Algoritmai tampa kirybiniais
machinistais®, kurie patys nustato procesus ir rezultatus.

3.Etinés ir teisinés dilemos: Jei kairinys néra zmogaus sukurtas, kas turi autorystés teises? Ar
algoritmas gali badi laikomas karé¢ju®? Boden (2016) teigia, kad tradicinés autoriy teisés

turi baci pcriiﬁrimos, nes jos neatitinka postgeneratyvingés kﬁrybos l'Czllijl,}.



2.4 Postgeneratyvinio meno praktikos pavyzdziai

.Mario Klingemann naudoja generatyvinius neuroninius tinklus, kad sukurty vaizdus,
kurie nuolat keiciasi. Kiekvienas vaizdas yra unikalus, ncpzlsiknrtojuntis ir autonomiskas
karinio produkeas (Klingemann, 2018).

2.Refik  Anadol savo projekeus laiko ,duomeny skulpttromis, kuriose algoritmai
interpretuoja miesto duomenis kaip vizualine patirtj. Karinys neegzistuoja be duomen

terpretuoj tod kaip ling patirej. Karinys neegzistuoja be d 4

srauto ir zitrovo jeraukimo (Anadol, 2020).

Sie pnvyzdiiui i]iustruoju ;11g01‘itmg ir imogjaus bcndrudul‘binvimzb Karinys néra visiskai
zmogaus ar visiskai algoritmo produkeas — jis yra hibridinis, sisteminis kirinys, kuris nuolat

transformuojasi.



2.5 Isvados

Postgeneratyvinis menas transformuoja autoriaus ir karinio santykj:
1. Autorius nebéra vienintelis kiirybos subjekeas.
2.Karinys tampa autonomiska sistema, kurios evoliucija lemia algoritmai, Zitrovas ir
atsitiktiniai duomenys.
3. Filosofinés ir etinés refleksijos apie autoriaus statusg, teisg ir kiirybos prigimtj yra batinos

naujai menotyros paradigmoje.

WSiuolaikinis menas nebéra tik 2mogiskoji ekspresija; jis tampa machinacija, squeikos ir autonomijos

rezultatu® (Deleuze, 1992, p).



3 SKYRIUS.
ESTETIKA IR POSTHUMANIZMAS

3.1 Posthumanistinés estetikos principai

Posthumanizmas perzitari zmogaus centro statusg kultiroje ir meno teorijoje, kelia klausima
apic saveiky tarp Zmogaus, technologijos ir aplinkos. Rosi Braidotti (2013) teigia, kad
posthumanistiné pcrspcktyvu Lhuima imoguus monopoli is kfnybos ir patirties procesy,

bripazindama sistemy, masinu ir eckologiniu agentu veikla“.
PTIF b q giniy agenty 3

Postgeneratyvinis menas yra natiralus $ios filosofijos pratesimas. Karinys neegzistuoja vien
tik kaip zmogaus sukurtas objektas — jis yra hibridinés sistemos rezultatas, kur algoritmai,
duomenys ir zitirovas veikia kartu. Tokia estetika leidZia menui tapti dinamisku, evoliuciniu ir

neprognozuojamu procest, kuris iéplc&ia tradicinio meno ribas.

,Posthumanistiné estetika pabrétia ne tik objekeo grozj, bet ir jo squeikos tinklg, kur kickviena dalis turi

reiksme ir gali transformuoti patirg“ (Braidotti, 2013).
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3.2 Ziiirovo jeraukimas j kirybinj procesq

Tradiciskai menas buvo pasyviai stebimas. Postgeneratyvinis menas kei¢ia $ig paradigmy:
zitrovas tampa ukt_yviu kflr_vbos dalyviu. Kﬁrinys ir zitrovas sudaro simbioting ckosistcmz},

kur algoritminiai procesai gali keistis priklausomai nuo Ziarovo sgveikos.

N. Katherine Hu_ylcs (2012) teigia: JSkaitmeniniai kariniai rciknluujzl naujos Zitirovo pozicijos —
jo patirtis tampa integraline kirybos dalimi®. Ziarovas ne tik interpretuoja karinj, bet ir

veikia kaip input algorieminiam procesui, formuodamas unikalia patirtj.

Si saveika pakeicia estetikos tradicijas: meno verté nebéra tik objekto kokybé, bet procesas,

evoliucija ir dinamiskumas, kuriuos patiria Zitrovas.



3.3 Hibridiné meno estetika

Postgeneratyvinis menas daznai apibiidinamas kaip hibridinis, nes sujungia:
1. Algoritming autonomijg — kirinys vystosi savarankiskai.
2.7Zmogisky interpretacija — menininkas nustato sglygas ir parametrus.

3. Zitrovo jtaky — saveika gali keisti galutinj rezultacy.

Lev Manovich (2013) pabrézia, kad skaitmeninis menas yra ,data-driven, procedariskas,
interakeyvus ir evoliucinis®. Tokia estetika atspindi posthumanisting logika, kur néra vieno

centro, bet tinklas, kuriame kiekvienas agentas — imogus ar masina — turi povcikj kariniui.



3.3.1 Estetika kaip procesas

Siuolaikiné postgeneratyviné estetika nesutelkiama j galutinj objekeg. Refik Anadol savo

projcktuosc Machine Hallucinations* pubréiia procesg kuip mening patirtj: Vizuulizacijos,

generuojamos s duomeny sraucy, nuolac keiciasi ir vystosi, todél kirinys egzistuoja tik

sgveikoje su Zigrovu ir technologija (Anadol, 2020).

JKirinys tampa ne objekeu, bet procesu - jis nuolat evoliucionuoja, sgveikauja ir

transformuoja tiek save, tiek stebétoja“ (Manovich, 2013).



3.4 Etinés ir filosofinés implikacijos

Posthumanistiné estetika kelia klausimus:
L AT algoritminiui kariniai gali turéti esteting vercg® ncprikluusomai nuo imoz,nus
stebéjimo?
2.Kaip vertinti kirinio originaluma, kai jis nuolat keiciasi ir priklauso nuo Zitirovo
sgveikos?
3.Ar zmogiskoji intuicija vis dar bitina meno procese, ar jos vietg uzima algoritminis

intelekras?

Hayles (2012) pazymi: ,Skaitmeninis menas priveréia mus pergalvoti kurybos ir patirties squokas, nes

tiurovas, kurinys ir algoriemas yra tarpusavyje susije ir negali buci atskirei®.

Braidotti (2013) teigia, kad posthumanistiné estetika ,nei$vengiamai i$ple¢ia meno savokas,
integruodama technologija, ckologija ir socialines sgveikas®. Tai lemia nauja menotyros

disciplinz}, ]\'uriojc svarbu ne tik analizés objcktus, bet ir procesas, tinklas bei sz}vcikn.



3.5 Isvados

Postgeneratyvinis menas ir posthumnnistiné estetika iéplcéiu meno supratimg:
1.Meno verté nebéra fiksuota objekto savybé, bet procesas, tinklas ir sgveika.
2. 7itirovas, algoritmas ir duomenys sudaro karybos ekosistemy.
3.Karinys tampa hibridiniu agentu, transformuojanéiu tradicing autoriaus, objekto ir

zitirovo sampratg.

JPosthumanistiné estetika ne tik cransformuoja meno objekeq, bet ir perraso miisy supratimq apie

kiirybg, autoriaus rolg ir Ziarovo patirej“ (Braidotti, 2013).
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4 SKYRIUS.
KRITINE ANALIZE IR MENU PRAKTIKA

4.1 Postgeneratyvinio meno kontekstas

I’ostgcncrntyvinis menas — tai kritinis, cl\*spcrimcntinis menas, kuriame kariniai yra ne tik
estetinis objektas, bet ir filosofinis, technologinis eksperimentas. Jis atskleidzia algoritmy
gulimybcs kurti, transformuoti ir interpretuoti meng. Si meno forma ncapsiribojzl vizualine
dimensija: tai gali buti garso instaliacijos, interaktyviis performansai, skaitmeninés duomeny
vizualizacijos arba hibridiniai kiiriniai, kuric keic¢iasi priklausomai nuo aplinkos ir Zitrovo

jsil(i§imo.

Lev Manovich (2013) pazymi: ,Postgeneratyvinis menas yra procediiriskas, duomenimis pagristas ir

interaktyvus. Jis nuolat kinta, reikalauja Zitirovo squeikos ir algoritminés autonomijos*
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4.2 Kritinés analizés principai

Atlickant postgeneratyvinio meno analizg, svarbu atsizvelgti j kelis aspekeus:
I.Algoritmo kflr_vbiné agentura: knip zllgoritmas veikia karinio karimo procese? Ar jis turi
savarankisky ,esteting logika“?
2. Zitarovo syveika: kick Ziarovo jsikisimas lemia karinio galuting formg?
3.Duomeny  interpretacija: kokia duomcm% semantika nuudojamu generatyviniams
procesams?
4.Karinio evoliucija: kaip karinys transformuojasi laikui bégant, priklausomai nuo saveikos

su z\plinku ir zitirovu?

Graham Harman (2018) pazymi, kad algoritminiai kariniai veikia kaip ,objekey ekosistema®,
kur kickvienas komponentas — zmogus, algoritmas, duomenys — curi savo agentiirg ir jrakg

galutiniam rezulcatui.



4.3 Pavyzdiniai postgeneratyvinio meno kiriniai

431 Refik Anadol — Machine Hallucinations (2020)

Anadol nuudojasi neuroniniais tinklais ir masyviais duomcm% srautais (muzika, Vizuulizacijos,
miesto duomenys) generuodamas dinamiskus vizualinius karinius. Kiekvienas kirinys nuolat
kei¢iasi ir nickada nepasikartoja identiskai. Zitirovas tampa dalimi kirybos proceso, nes

kiekviena s:}vciku generuoja unil\'aliz} patirtj.

JKirinys egzistuoja tik squeikaujant su duomenimis ir Ziarovu; be siy komponenty jis neegzistuoja
8 ) 4 J 8 )
(Anadol, 2020).

4.3.2 Mario Klingemann — generatyviniai portretai (2018)

K]ingcmann nnudoju neuroninius tinklus, kad trzmsf‘brmuotq imoguus portretus
neprognozuojamus, algoritminius vaizdus. Sie kariniai iliustruoja postgeneratyvinio meno
principa: algoritmas interpretuoja turimg duomeny baz¢ ir generuoja naujy vizualing
mcdiiagz}, kurios ncgalima tiesiogiai prognozuoti.

McCormack et al. (2019) pazymi: L Siuolaikinis algoritminis menas isplecia kirybos sampratg:

kitréjas nustaco sglygas, bet rezultatas priklauso nuo algoritmo autonomijos ir squeikos su Ziurovu*
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4.4 Kritiné diskusija

Postgeneratyvinis menas kelia keletg filosofiniy ir kritiniy klausimy:

. Autoriaus teisés ir etika: jei zl]goritmzls kuria kﬁrini autonomiskai, kam priklauso
autorysté? Ar menininkas tik karéjas salygy karéjas“? (Boden, 2016)

2.Originalumo klausimas: ar karinys, kuris nuolat transformuojasi, gali turéti cradicine
Lori ginalo“ sampratg?

3.Estetiné verté: ar algoritminis menas gali turéti estetiniy savybiy nepriklausomai nuo
ziarovo sgveikos? (Hayles, 2012)

4. Technologijos priklausomybé: ar meno verté priklauso nuo technologijos, ar ji gali baci

vertinama kaip autonomiska karyba?

Sie klausimai skatina naujg menotyros pzlrndigmz}, kur kﬁrinys, ziarovas ir tcchnologija yra

neatskiriami.



4.5 Kritinés analizés metodai

Atlickant postgeneratyvinio meno analiz¢, galima naudoti Siuos metodus:
1. Sisteminé¢ analizé: nagrinéti kiirinio scrukearg, algoritmus ir duomeny srautus.
2.Zitrovo patirties tyrimas: stebéti, kaip saveika su kariniu transformuoja mening patirt;.
3.Filosofiné refleksija: analizuoti autoriaus ir karinio santykj, posthumanisting perspekeyvy
ir etinius aspektus.
4.Lyginamoji analizé: palyginti karinius, kuriuose algoritmai veikia autonomiskai, su

kariniais, kuriuose zmogaus jsiki$imas dominuoja.



4.6 Isvados

Kritiné analizé ir praktika rodo, kad postgeneratyvinis menas:
1. Transformuoja tradicing autoriaus ir kiirinio sampraty.
2.Jeraukia zitirovg j kiirybos procesa, paverdiant jj aktyviu agentu.
3.Reikalauja naujy estetiniy, filosofiniy ir etiniy kategorijy.
4.Jkinija posthumanisting menotyros paradigmg, kur kirinys egzistuoja tik tinklo ir

proceso kontekste.

JPostgeneratyvinis menas ne tik kuria naujus vizualinius objekcus, bet ir transformuoja misy

supratimq apie kurybg, autoriaus agenturq ir #iarovo patirtj (Harman, 2018).
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5 SKYRIUS.
ETIKA IR VISUOMENE

5.1 Algoritmy jtaka kultarai
Postgeneratyvinis menas nebéra tik meniné praktika — jis veikia socialing kuleiirg, keic¢ia meno
suvokimg ir patirtj. Algoritmai, kurie generuoja karinius, transformuoja ne tik karybos
procesg, bet ir tai, l\'uip visuomené vertina meng:
1. Tradiciné autorysté praranda centralizuotg reik$meg.
2. Ziarovas tampa aktyviu karybos partneriu.

3.Kiriniai egzistuoja kuip dinamiski tinklai, nuolat kci&i:mt_vs $avo ﬁ)rmz}.

N. Katherine Hayles (2012) teigia: ,Skaitmeninis menas ir algoritminés karybos formos perraso miisy

kultaring intuicijg apie aucoryste, verte ir originalumg*
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5.2 Etinés dilemos

Postgeneratyvinis menas kelia keletg etiniy klausimu:
& Y u
1. Autorysté ir nuoszwybé: jei algoritmas kuria autonomiskai, kas turi teise | kﬁrini? Ar tai

menininkas, programos kﬁréjus, ar pati sistema? (Boden, 2016).

IS

.Algoritminé Saliskumas: kairiniai gali acspindéti duomeny Saltiniy saliskumg, sgmoningai
ar ne. Ar atsnkingas menininkas turi kontroliuoti (1 povciki?

.Zitrovo privatumas: interaktyvis kariniai renka duomenis apie zitrovg. Kokios etinés

oo

ribos?

Karybos autonomija vs. zmogaus kontrolé: ar menas turi bati nepriklausomas®, ar
Y J S P

»

imoguus sgmone vis tiek turi gaires?

Graham Harman (2018) pazymi: ,Postgeneratyviné kuryba reikalauja naujy etikos standarty, nes

karinio agentura nebéra vien zvmogaus prcrogatvva“.



5.3 Socialinés ir kultirinés perspektyvos

Postgeneratyvinis menas daro jraks:
1.Meno cdukzlcijni: reikia naujy l(ompctcnci]‘q - ulgoritmq supratimo, imc‘nl\'tyvios
estetikos analizés.
2.Kultdiros institucijoms: muzicjai ir galerijos turi prisitaikyti prie kariniy, kurie nuolat
keidiasi ir reikalauja cechnologingés infrascrukedros.
3.Viesajai diskusijai: menas tampa platforma diskutuoti apic technologijos, etikos ir

zmogaus saveika.

Rosi Braidotti (2013) pabrézia: ,Posthumanistiné kultara reikalauja, kad menas ir technologija buty

suprantami kaip kompleksinés sistemos, kuriose kickvienas agentas turi jtakg*



Isvados

1. Autoriaus transformacija: zmogus nebéra vienintelis karybos subjektas. Algoritmai,
duomenys ir zitirovas formuoja karybos procesy.

2.Kirinio autonomija: postgeneratyviniai kiiriniai egzistuoja kaip dinamiskos sistemos,
kurios evoliucionuoja ir reaguoja j saveika.

3.Estetiné ir posthumanistiné¢ dimensija: menas nebéra tik objekto grozis, bet tinklas,
procesas ir saveika, kuri keic¢ia masy supratimg apie kairybg ir patirtj.

4.Etinés ir socialinés dilemos: autorysté, originalumas, algorieminé $aliskumas ir Zitrovo
privatumas reikalauja naujos teisinés ir filosofinés refleksijos.

s.Kultirinés perspekeyvos: postgeneratyvinis menas kei¢ia meno edukacijy, galerijy

praktika ir viesa diskusija apie technologijy ir Zmogaus sgveika.
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Pabaiga

Postgeneratyvinis menas néra vien tik technologiné ar formaliné meno transformacija — tai
zenklas, kad pats kiirybos procesas, autoriaus samprata ir vertybiy sistema kinta karcu su masy
kulttriniu ir filosofiniu kontekstu. Si knyga sické parodyti, kad menas, atsirades po
generatyvumo epochy, atveria naujas galimybes ne tik vizualiniam ar konceptualiam

is 'zli§kingumui, bet ir kritiniam mgstymui apie imo&zlus, masinos ir pzlsuu]io szmtyl\'j.

Postgeneratyvinis menas ispledia tradicinio karé¢jo ribas, kelia klausimus apie autoriaus
atsakomybe, kirybing savastj ir etinj konteksta. Tadiau, kaip rodo filosofinés ir kritinés
perspekeyvos, tai néra vien tik technologijy dominavimas — tai kvietimas reflekeuoti,

dialoguoti ir prisitaikyti prie nuolat kintané¢ios kultarinés erdvés.

Galy gale, postgeneratyvinis menas skatina mus ne tik priimti pokycius, bet ir akeyviai juos
kurti: formuluoti naujas teorijas, kritines strategijas ir estetikos prakeikas, kurios galéry
atliepti $iandienos, rytojaus ir net ateities issukius. Jo jéga slypi ne algoritmuose, bet misy
gebéjime jais naudotis, interpretuoti ir diskutuoti. Todél $i knyga baigiasi ne uzbaigta tiesa, o
atvira erdve — kviec¢iandia skaitytojg testi pokalbj, cksperimentuoti ir apmastyti, kas gali baci

menas po gCnCI‘Zl[yViI’lil} CPOChL}.
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	Galų gale, postgeneratyvinis menas skatina mus ne tik priimti pokyčius, bet ir aktyviai juos kurti: formuluoti naujas teorijas, kritines strategijas ir estetikos praktikas, kurios galėtų atliepti šiandienos, rytojaus ir net ateities iššūkius. Jo jėga slypi ne algoritmuose, bet mūsų gebėjime jais naudotis, interpretuoti ir diskutuoti. Todėl ši knyga baigiasi ne užbaigta tiesa, o atvira erdve – kviečiančia skaitytoją tęsti pokalbį, eksperimentuoti ir apmąstyti, kas gali būti menas po generatyvinių epochų.
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