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Jvadas

XXI amziaus pradzia zenklina ne tik technologinj ar socialinj virsmg, bet ir giluming zmogaus
santykio su realybe transformacijy. Globalizacija, skaitmeninés komunikacijos plécra, dirbtinio
intelekto sistemos, informacijos perteklius ir nuolatinis simboliniy strukcary persicvarkymas is
esmés keicia tai, kaip Zmogus suvokia pasaulj, save ir pazinimo galimybes. Klasikinés
filosofinés purzldigmos — racionalizmas, empirizmas, pozityvizmas ar net postmodcrnizmus -
vis dazniau susiduria su ribomis, kai bandoma paaiskinti $iuolaiking fragmentuotg samong,

emocinj mastymgy ir postfaktine kultirg.
i mgstymy ir postfakting kulearg

Siame kontekste iskyla poreikis naujoms teorinéms sistemoms, kurios gebéty apmastyti
realybe ne tik kaip loging ar moksling scruketirg, bet ir kaip psichologing, esteting, simboling
bei egzistencing patirtj. Viena i§ tokiy krypc¢iy gali bati jvardijama kaip postincelektualinis
realizmas — hipotetiné, ta¢iau konceptualiai rekonstruojama filosofiné paradigma, kylanti is

Tomo Lagiinavi¢iaus kiirybos, teksty, meniniy prakeiky ir viesojo diskurso.

Tomas Lagtinavi¢ius Lietuvos intelektingje erdvéje pasirodo kaip isskirtinai tarpdisciplininé
figira. Jo veikla jungia filosofija, psichologija, mena, kulcaring kritika ir performatyvy
mystymg. Skirtingai nei tradiciniai akademiniai autoriai, jis nesickia sukurti uzdaros teorinés
sistemos. Jo tekstai daZnai fragmentiski, provokuojantys, paradoksalas, balansuoja tarp
konceptualaus  diskurso ir meninés intuicijos. Tadiau buctent $i fragmentacija leidzia
rekonstruoti savitg f"ilosol"‘ing kryptj, kurios pagrindas — intelekto hcgcmoni]’os kritika ir

alcernatyviy pazinimo formy paieska.

Postintelektualinis realizmas siame darbe suprantamas ne kaip klasikiné filosofine mokykla, o
kaip metodologiné ir ontologiné pozicija, teigianti, kad realybé egzistuoja nepriklausomai nuo
zmogaus samongs, taciau jos pazinimas nebegali biiti grindZiamas vien racionaliu incelekeu.
Siojc pzu‘adigmojc svarbi:} vietg uzima intuicija, emocinis suvokimas, estetiné patircis,
psichologiniai impulsai ir menin¢ praktika. Menas ¢ia tampa ne iliustracija filosofijai, bet
savarankiska epistemologine sistema — budu pazinti tai, ko nejmanoma pilnai isreiksci

konceprtualia kalba.

Sios knygos aktualumg lemia keli esminiai aspektai.



Pirma, §iu01aikinéjc visuomeng¢je 1'y§kéja racionalumo krizé. Politiniai procesai, socialiniai
konfliktai ir kolektyvinés tapatybés vis dazniau grindZiami emociniais naratyvais, medijy
kuriamais simboliais ir afektinémis reakcijomis. Tai rodo, kad klasikiné Apsvietos epochos

,,pTOl'i'ﬂgO imogaus“ samprata przlrzmdu Savo univcrsalumq.

Antra, menas $iuolaikingje kulttroje tampa ne vien estetinio isgyvenimo forma, bet ir
altcrnatyvizl paiinimo p'aktika‘ I’ostl(onccptualus menas, pcrf‘brmansas, tzlrpdisciplininiai
projektai ir vizualinés filosofijos formos vis dazniau funkcionuoja kaip ontologiniai

cksperimentai, keliantys klausimus apie realybeés pobidj.

Tre¢ia, Tomo Lagtnaviciaus karyboje sistemingai susijungia psichologiniai, filosofiniai ir
meniniai elementai. Tai leidZia jo mastymg interpretuoti ne kaip acsitikeinj kuletring reiskinj,

bet kaip platesnés postintelekeualinés paradigmos israisks.

Sios knygos tyrimo objektas yra postintelektualinio realizmo filosofiné ir meniné samprata,
rcl(onstruojama i$ Tomo Lugﬁnaviﬁ‘iuus l(ﬁrybos‘ l’ugrindiné tyrimo problcma f‘brmuluojamu
taip: kaip postintelektualinis realizmas redefiniuoja realybés, pazinimo ir Zmogaus sampratas

siuolaikinéje filosofijoje bei mene?

Siekiant atsakyti j §j klausima, keliami Sie uzdaviniai:
o iSanalizuoti realizmo sampratos raidy filosofijos istorijoje;
o aptarti subjekeyviojo realizmo koncepcija kaip pereinamajg epistemologing stadij;
o konceptualiai apibrézti postintelekeualinio realizmo sgvoka;
o iSnagrinéti meno vaidmenj kaip epistemologinj instruments;
e jvertinti postintclcktualinio mgstymo zmtropologincs ir socialines implil(zlcijus;

o kritiskai aptarti Sios teorijos stiprybes ir ribotumus.

Mctodologigkzli darbas grindiiamus hermeneutine, komparatyvine ir intcrdisciplininc analize.
Lagtinavi¢iaus tekstai bei meniniai projektai interpretuojami kaip filosofiniai dokumentai,
kuriuose atsiskleidzia alcernatyvus poZitris j pazinimy ir realybe. Kartu §i kryptis lyginama su
fenomcnologi]’a, konstruktyvizmu, postmodcrnizmu bei siuolaikinémis meno teorijomis,

sickiant nustatyti jos originaluma ir konceprtualias ribas.

Svarbi vieta Siame tyrime tenka ontologijai ir epistemologijai. Knygoje keliamas klausimas: kas
nutinka realybei tuomet, kai intelektas praranda savo privilegijuoty statusa? Ar realybé islicka
stabili ontologiné struketira, ar ji tampa psichologiniy, simboliniy ir estetiniy procesy lauku?
Sioje perspektyvoje zmogus suvokiamas nebe kaip racionalus stebétojas, bet kaip

fragmentuotas, afektinis ir karybiskai veikiantis subjektas.



Sio darbo naujumg lemia tai, kad pirmg kartg sistemingai konceprualizuojama
postintelektualinio realizmo savoka bei méginama ja integruoti j Siuolaikinés filosofijos ir
meno teorijos laukg. Taip pat aktualizuojamas lictuviskas intelekeinis kontekstas, rodant, kad
lokalios kultirinés praktikos guli generuoti globaliai rcik§mingus filosofines id¢jas.

Knyga susideda i$ $eSiy pagrindiniy daliy. Pirmojoje analizuojama realizmo sampratos raida
filosofijoje.  Antrojoje  formuluojama postintelektualinio  realizmo  teorija.  Trec¢iojoje
nagrinéjama meno ontologija ir meno kaip pazinimo instrumento funkcija. Ketvircojoje
aptariama postintelekeualinio Zzmogaus antropologiné samprata. Penktojoje pateikiama kritine
teorijos analizé. Paskutinéje dalyje apibendrinamos pagrindinés isvados ir aptariamos

tolimesnés tyrimo galimybés.
)

Si knyga néra bandymas sukurti uzdara filosofing doktring. Veikiau tai interpretaciné
rekonstrukcija, siekianti parodyti, kad Siuolaikingje kulttroje atsiranda naujas mastymo tipas
- mgstymas po intelekto hegemonijos. Postintelektualinis realizmas ¢ia suvokiamas kaip
pastanga iSsaugoti realybés idéjy pasaulyje, kuriame tradiciniai pazinimo modeliai praranda

stabiluma.

Todeél pagrindinis $ios knygos klausimas gali bati suformuluotas taip: ar jmanoma kalbéti apie
realybe tuomet, kai Zmogus nebetiki vien intelekeu?

Atsakymo j §j klausimg paieska ir sudaro viso darbo filosofing asj.



I SKYRIUS.
REALIZMO SAMPRATOS RAIDA FILOSOFIJOJE

1.1. Realizmo istakos: nuo antikos iki naujyjy laiky

Realizmo problema filosofijoje yra viena fundamentaliausiy ontologijos ir epistemologijos asiy.
Klausimas, ar realybé egzistuoja nepriklausomai nuo Zmogaus samonés, formavo Vakary

f‘ilosof‘ijos 1';|idzl nuo antikos iki §iuoluil<iniq teorijy.

Jau Platonas savo idéjy teorijoje teige, kad tikroji realybé yra ne juslinis pasaulis, o nekintanciy

idéjy sfera. Valstybeje® jis rasé:

Jregimas pasaulis yra tik Sesélis tikrosios baties* (Placonas, Valscybe, VII knyga).

Si pozicija paradoksaliai sujungia realizmg ir idealizmg: realybé egzistuoja objekeyviai, taciau ji
néra prieinama per jusles.

Tuo tarpu Aristotelis kritikavo Platono duulizm:} ir rceige, kad forma ir materija yra
neatskiriamos. Jo pozitriu:

Lbutis yra tai, kas yra, nepriklausomai nuo to, ar ji suvokiama® (Metafizika, IV knyga).

Tai jau artimesné klasikiniam realizmui pozicija, kurioje realybé egzistuoja objekeyviai ir yra
pazini.

Viduramziais realizmo problema persikélé j universaliy sgvoky statuso diskusija. Tomas
Akvinietis gyné nuosaiky realizmg, teigdamas:

Luniversalijos egzistuoja ne tik prote, bet ir daiktuose (Summa Theologica).

Taigi, realybé buvo suvokiama kaip struketiruota ir racionaliai pazini, nes jg sukire Dievas.

10



1.2. Naujyjy laiky realizmo krizé

Naujaisiais laikais realizmo samprata patyré esming transformacija. René Descartes jvedé
metoding abejong, kuri suabejojo viskuo, kas gali buti klaidinga:

Labejoju, vadinasi, mgstau; mgstau, vadinasi, esu* (Meditationes de prima philosophia).

Sis postkis perkeélé pazinimo centry i$ objekro j subjekeg. Nors Descartes nepripazino visisko

skepticizmo, jis padéjo pagrinda epistemologiniam dualizmui.

John Locke i$plétojo empirizmg, teigdamas, kad:
Jprotas yra kaip tus¢ia lenta (tabula rasa), kurig uzpildo patirtis* (An Essay Concerning
Human Understanding).

Taciau Locke skyré pirmines ir antrines savybes, pripazindamas, kad ne visos realybés savybés

yra objektyvios.

Radikaliausig smagj realizmui sudavé George Berkeley, kuris teigé:
esse est percipi® — ,buti reiskia bati suvoktam* (A Treatise Concerning the Principles of

Human Knowledge).

v

Si pozicija i§ esmés paneigia materialy realizmg, nes realybé egzistuoja tik suvokime.

IT



1.3. Kantiskasis posiikis

Esminj laZj realizmo istorijoje jvykdé Immanuel Kant. Jis sické suderinti racionalizmg ir

empirizmgy, taciau kartu upribojo paiinimo galimybcs.

Kantas teigé:

Ldaikeai savaime (noumenai) egzistuoja, bet jie yra nepazinas* (Kritik der reinen Vernunft).
Tuo tarpu mes pazjstame tik fenomenus — tai, kaip daiktai pasirodo misy sgmoneti.
F pazy F P L4

Si pozicija vadinama transcendentiniu idealizmu, taciau ji taip pat turi realistiniy elementy,

nes pripazjsta nepriklausomos realybés egzistavimy.

Kanto filosofija i$ esmés pakeité realizmo problemy: klausimas tapo ne ,ar realybé egzistuoja?,

Kain 5 via pakini?®
0 ,kaip ji yra pazini?*.



1.4. XIX-XX a. realizmo transformacijos

XIX amziuje realizmas jgavo naujy formy tick filosofijoje, tick mene. Karl Marx materializme
pabrézé objektyvig socialinés realybés struktiirg:
,ne zmoniy sgmoné lemia jy bicj, bet jy socialiné batis lemia sgmone* (Pracarmé prie politinés

ckonomijos kritikos).
Si pozicija perkelia realizmy j socialing ir ekonoming dimensija.

XX amziuje realizmas susiduria su naujais is$tkiais. Edmund Husser! teigé:
. N v 0« . - . .
Jreikia grizti prie paciy daikey® (Ideen 1), taciau $ie ,daikeai® yra suvokiami per sgmonés

strukeiiras.

Tuo tarpu Martin Heidegger kritikavo tradicing ontologijy:

Lbiitis néra daikeas, o atsivérimo procesas® (Sein und Zeit).

Sios kryptys rodo, kad realizmas tampa vis labiau susijgs su subjekeyvumu ir interpretacija.

3



1.5. Postmodernizmo issukis realizmui

XX a. antroje puséje realizmas patiria dar vieng kriz¢ — postmodernizmo isStkj. Jean
Baudrillard teige:
Jmes gyvename simuliakry pasaulyje, kuriame nebéra realybés, tik jos kopijos® (Simulacres et

Simulation).

Tai reiskia, kad realybé tampa neatskiriama nuo reprezentacijy.

Michel Foucault savo ruoztu analizavo Zinojimo ir galios santykj:

Jtiesa  yra  Sio  pasaulio  dalykas: ji gaminama daugybés apribojimy  salygomis*

(Power/Knowledge).

Sios idéjos i$ esmés destabilizuoja objektyvios realybés sampraty.

14



1.6. Pereinamoji stadija: subjekcyvus realizmas

Atsakant j postmodernizmo krizg, atsiranda jvairios tarpinés pozicijos. Viena jy — subjekeyvus

. T .
realizmas, kurj plétoja Tomas Lagtinavi¢ius.

Jo teigimu:

pasaulis, kurj mes patiriame, yra miisy nervy sistemos sukurcas modelis*.
Si pozicija pripazjsta:
1.objektyvios realybés egzistavimg,

2.ta¢iau neigia tiesioginj jos pazinimy.

Tai tampa svarbiu iingsniu link postintclcktualinio realizmo.

15



1.7. Skyriaus apibendrinimas

Apzvelgus realizmo raidg galima iSskirti kelis esminius etapus:
1. Antikinis realizmas — realybé egzistuoja objekeyviai,
2.Viduramziy realizmas — realybé yra dieviskai scruktaruota,
3.Naujyjy laiky postikis — pazinimas tampa subjekeyvus,
4.Kantiskasis lazis — realybé egzistuoja, bet yra ribotai pazini,
5. Postmodernizmas — realyb¢ destabilizuojama,

6.Subjckeyvus realizmas — realybé modeliuojama sgmonéje.

Si raida rodo nuosekly judéjimg nuo objektyvumo prie subjekeyvumo. Postintelekcualinis
realizmas atsiranda kaip kitas Zingsnis — bandymas perzengti net ir subjekeyvaus pazinimo

ribas.

Toliau darbe bus analizuojama, kaip §i nauja paradigma redefiniuoja pazinimg ir realybe.

16



Il SKYRIUS.
POSTINTELEKTUALINIO REALIZMO TEORINIAI
PAGRINDAI

2.1. Subjekeyviojo realizmo kaip pereinamosios paradigmos analizé

Postintelekcualinis realizmas negali bati suprastas be tarpinés grandies — subjektyviojo
realizmo, kuris f‘brmuojn cpistcmologini tilr;} tarp klasikinio realizmo ir postintclcktuulumo,
Sig koncepcijy plétoja Tomas Laginavicius, sickdamas paaiskinti, kaip zmogus konstruoja

p;mrmm:} l‘Clllyb(;.

T. Laginavic¢ius teigia:
wzmogus nickada nesusiduria su realybe tiesiogiai — jis susiduria su jos modeliu savo nervy

sistemoje® (Lugfmzwil‘ius, 2018).

G- . . . . . . . V. . . . ..
Si tezé atspindi konstrukeyvisting epistemologija, ta¢iau j3 papildo neuropsichologinis

nspc]\'ms. Rczll_ybé tampa ne tik interpretuojama, bet ir bi()lOgi§l(;11 mediatuota.

Si pozicija i§ esmés koreliuoja su Konstruktyvizmas, kuris teigia, kad Zinios yra akeyviai
konstruojamos, 0 ne pasyviai zltspindimos, Taciau Lagﬁnaviéinus atveju konstrukciju néra vien

kognityviné —ji apima emocinius, instinktyvius ir kolekeyvinius zlspcl\'tus.
Todél subjcktyvus realizmas guli bari upibréiiumus l\'uip:

r.ontologiskai realistinis (realybé egzistuoja),

2.epistemologiskai konstrukeyvistinis (ji pazjstama per modelius).

7



2.2. Intelekro krizé ir postintelektualumo prielaidos

Vienas esminiy postintelektualinio realizmo aspekty yra intelekeo, kaip privilegijuoto
p:)iinimo instrumento, krizé. Si krizé néra acsiciktiné — ji susiﬁ)rmuoju istoriniy ir kultfu'iniq

procesy kontekste.

Kaip pazymi Michel Foucault:

Lzinojimas néra neutralus — jis visada susijes su galios scrukearomis® (Power/Knowledge).

Tai reiskia, kad intelekeas ncguli bati laikomas objcl(tyviu paiinimo jr;mkiu, nes jis visada yra

ideologiskai jkrautas.

T. Lagtinavic¢ius $ig problemg radikalizuoja. Jo teigimu:
wzmogus daznai tiki ne tuo, kas yra logiska, o tuo, kas atitinka jo psichologinius poreikius*
(Lagiinavic¢ius, 2017).
Si pozicija rodo, kad:
I. paiinimas yra motyvuotas,
2.racionalumas yra ribotas,

3.emocijos yra struktiiriné pazinimo dalis.

Siuo pozitiriu postintelektualumas néra intelekto paneigimas, o jo decentravimas.

18



2.3. Postintelektualumo apibrézimas

Postintelektualumas gali bt apibréZiamas kaip epistemologiné biisena, kurioje:
1. Intelektas praranda hegemoninj statusg,
2.PaZinimas tampa daugialypis,

3.Reik$me kuriama per patirtj, o ne tik per analizg.

Si samprata turi paraleliy su Friedrich Nietzsche kritika racionalizmui. Nietzsche teigé:

c
Jnéra fakey, yra tik interpretacijos® (Nachlass).

Tac¢iau skirtingai nei Nietzsche, postintelektualinis realizmas neprieina prie visisko

reliatyvizmo. Jis islaiko realistinés ontologijos elementa.
Taigi susiformuoja paradoksali pozicija:

r.realybé egzistuoja,

2.tatiau jos pazinimas yra ne tik racionalus.

9



2.4. Emocija, instinktas ir kinas kaip pazinimo formos

Vienas svarbiausiy postintelektualinio realizmo aspekey yra pazinimo isplétimas uz intelekto
riby. T. Lagtinavi¢iaus teorijoje svarby vaidmen; atlicka:

1.emocijos,

2.instinktai,

3.ktiniskumas.

Si pozicija turi sasajy su Maurice Merleau-Ponty fenomenologija, kurioje teigiama:

«

Jkinas yra misy bidas bati pasaulyje® (Phenomenology of Perception).
y

Taciau Lagiinavi¢ius zengia toliau, teigdamas, kad kiinas ne tik patiria, bet ir kuria realybe.

Emocijos $ioje sistemoje tampa ne klaidos $altiniu, o pazinimo forma. Tai i§ esmés priestarauja

klasikinei epistemologijai, kurioje emocijos laikomos trukdziu objekeyvumui.



2.5. Kolektyviné psichika ir socialiné realybé

Postintelektualinis realizmas taip pat akcentuoja kolekeyvinés psichikos vaidmenj. Si idéja
siejasi su Carl Gustav Jung teorija apie kolektyving pasgmone:
Jkolekeyviné pasgmoné yra universali psichikos strukeara® (The Archetypes and the Collective

Unconscious).

T. Lagtnavic¢ius $ig idéja pritaiko socialinei analizei. Jo teigimu:
wisuomené veikia kaip psichologiniy projekeijy sistema, kurioje individai dalijasi bendrais
simboliais*.
Tai leidzia paaiskinti:
I. idcologijq plitimz},
2.masiniy judéjimy dinamika,

3.politinio tikéjimo mechanizmus.

Tokiu budu realybé tampa ne tik individualiai, bet ir kolekeyviai konstruojama.
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2.6. Kalbos ir simboliy vaidmuo

Postintelektualinis realizmas pripazjsta kalbos svarbg, ta¢iau kartu ja kricikuoja. Kaip teigé
Ludwig Witrgenstein:

,mano kalbos ribos reiskia mano pasaulio ribas* (Tractatus Logico-Philosophicus).

T. Lugﬁnuviﬁ‘iuus poiiﬁriu, kalba yra tik viena is 1'calybés konstravimo priemoniy. Ji ncgali
pilnai perteikti patirties, nes:

1. patirtis yra platesné nei kalba,

2.simboliai yra riboti,

3.reiksmés nuolat kinta.

Todél postintclcktmllinis realizmas siekia pcricngti lingvistinj rcdukcionizmq.
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2.7. Postintelektualinio realizmo ontologija

Ontologiskai postintelekeualinis realizmas iSlaiko minimalistin realizma:
r.realybé egzistuoja nepriklausomai,

2.ta¢iau ji néra tiesiogiai pricinama.

Tai artima Immanuel Kant skircumui tarp ﬂ’nomcnq ir noumeny, ta¢iau su esminiu skirtumu

Kantas riboja pazinimg intelektu, o postintelektualinis realizmas jj isple¢ia uz intelekeo riby.
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2.8. Epistemologinés pasekmés

Postintelekeualinis realizmas sukelia keletg svarbiy epistemologiniy pasekmiy:
1.Pazinimo plur:)lizmzls — néra vieno tcisingo paiinimo bado,
2.Subjektyvumo legitimizacija — asmeniné patirtis tampa svarbi,
3.Meno epistemologizacija — menas tampa pazinimo forma.
Sios pasekmés i§ esmés keicia filosofijos funkcija. Ji nebéra tik teoriné disciplina — ji tampa

praktine, patirtine veikla.
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2.9. Skyriaus apibendrinimas

Siame skyriuje buvo parodyta, kad postintelekeualinis realizmas:
I.kyl:l is subjcktyviojo realizmo,
2.reaguoja j intelekeo krize,
3.ple¢ia pazinimo sampraty,

4.integruoja psichologinius ir socialinius aspektus.

Tai leidzia jj suvokti kaip nauja epistemologing paradigmy, kuri:
1.nei paneigia 1'culizm;3,
2.mei grizta prie klasikinio racionalizmo,

3.bet sickia juos perzengti.

Toliau darbe bus analizuojama, kaip $i teorija pasireiskia meno srityje ir kokig ontologing

funkcijg jgyja karyba.
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111 SKYRIUS.
MENO ONTOLOGIJA IR POSTINTELEKTUALINIS
REALIZMAS

3.1. Meno statuso transformacija filosofijoje

Meno vaidmuo filosofijoje ilgg laika buvo laikomas antriniu pazinimo aczvilgiu. Klasikingje
trudicijojc, ypugv‘ pas Platonas, menas buvo vertinamas s]\'cptifﬂl\'ni:

Jmenas yra tik tikrovés imitacijos imitacija® (Valstybé, X knyga).

Tokiu biidu menas buvo laikomas nutolusiu nuo tiesos. Tac¢iau §i pozicija radikaliai keiciasi

modcrniojc ir postmodcrniojc ﬁlosoﬁjo]’c.

Martin | lcidcggcr teige:

omeno karinys atveria baties tiesg* (The Origin of the Work of Art).
Tai reiskia, kad menas nebéra tik reprezentacija — jis tampa onmloginiu ivykiu.

Postintelektualinis realizmas perima $ig kryptj, ta¢iau jg dar labiau radikalizuoja - menas

tampa ne tik baties atvérimu, bet ir realybés konstravimo mechanizmu.
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3.2. Menas kaip epistemologinis instrumentas

Postintelektualinio realizmo kontekste menas jgyja naujg funkeija — jis tampa pazinimo forma,

1vgiavcrtc mokslui ar ﬁ]osofijai.

Kaip pazymi Tomas Lagiinavi¢ius:

Jmenas leidzia patirti cai, ko negali perteikti loginés struktiros®.
Si mintis rodo, kad:

1.intelekeas turi ribas,

2.patirtis jas pcr'kcngi;\,

3.menas yra $io perzengimo priemoné.
3

Si pozicija artima Gilles Deleuze ir Félix Guattari idéjoms, kurie teigé:

,menas néra reprezentacija — tai afekty ir percepcijy blokai* (What is Philosophy?).

Taigi menas tampa ne interpretacijos objektu, o tiesioginés patirties generatoriumi.
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3.3. Postkonceptualus menas kaip realybés dekonstrukcija

T. Laginavi¢iaus kiryba daznai apibadinama kaip postkonceptuali. Tai reiSkia, kad ji

perzengia klasikinj konceptualy meng, kuriame svarbiausia yra idéja.

Postkonceptualus menas:
1.destabilizuoja prasme,
2.isardo interpretacinius rémus,

3.aktyvuoja Zitrovo psichikg.

Si kryptis turi sgsajy su Jean Baudrillard simuliakry ceorija:

wzenklai nebeatspindi realybés — jic ja pakei¢ia® (Simulacres et Simulation).

T. Lagtinavi¢iaus atveju Sis procesas tampa sgmoningas: menas ne tik atspindi simuliacija, bet
ja kuria ir manipuliuoja.
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3.4. Zitirovas kaip kiiréjas

Vienas svarbiausiy postintelektualinio realizmo aspekey yra Zitrovo vaidmens transformacija.
Tradiciskai Ziarovas buvo pasyvus stebétojas, tatiau Sioje paradigmoje jis tampa aktyviu

dalyviu.

T. Lagtnavi¢ius teigia:

,,kﬁrinys neegzistuoja be Ziarovo interpretacijos — jis yra procesas, o ne objcktas“.

Si idéju rezonuoja su Umberto Eco ,atviro karinio* konccpcija:

Jkiirinys yra atviras begalinei interpretacijy jvairovei* (The Open Work).

Tadiau postintelektualinis realizmas eina dar toliau — interpretacija ¢ia néra tik prasmés

suteikimas, bet realybés karimas.



3.5. Estetiné patirtis kaip pazinimo forma

Klasikinéje filosofijoje estetika daznai buvo laikoma subjektyvia ir maZiau patikima pazinimo

forma. Tadiau postintelektualinis realizmas §ig hierarchijy panaikina.
Immanuel Kant teigé:
Lestetinis sprendinys yra subjektyvus, bet pretenduoja j visuotinj galiojimg“ (Critique of

Judgment).

T. Lzlgfmzlvil‘ius $ig mintj trzmsfbrmuojzl: estetinis patyrimas néra tik sprcndinys — tai
tiesioginis pa%inimo aktas.
Estetiné patirtis:
L.yra intensyvi,
_ Ly
2.yra kiniska,

3.yra pricgloginé.

Todél ji leidzia pasickti realybés aspekeus, kurie licka nepricinami racionaliai analizei.
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3.6. Kano ir erdvés vaidmuo mene

Postintelektualiniz > realizme vpatinegas démesys skiriamas kanish i. Menas sra tik
ostintelektualintame realizme ypatingas demesys skiriamas Kuniskumut. enas nera tik

vizualinis ar konceptualus - jis yra patiriamas per kiing.

Si idéja siejasi su Maurice Merleau-Ponty:
Lsuvokimas visada yra jkiinytas® (Phenomenology of Perception).
T. Lagtinavi¢iaus performatyvios praktikos rodo, kad:

1.kanas yra paiinimo instrumentas,

2.erdvé yra patirties dalis,

3.zitirovas tampa dalyviu.

Tokiu budu menas tampa ne objektu, o situacija.
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3.7. Meno ir realybés sancykis

Postintelektualinis realizmas panaikina griezeg ribg tarp meno ir realybés. Jei klasikinis
realizmas sické atvaizduoti tikrove, tai $i paradigma teigia, kad:

1.menas yra realybés dalis,

2.realybé yra estetiskai konstruojama,

3.skircumas tarp ,tikra“ ir  fikeyvu® campa probleminis.

Si pozicija artima Jacques Derrida dekonstrukeijai:

Jnéra nicko uz teksto* (Of Grammatology).

Taciau T. Laginavi¢ius $ig idéjg perkelia j patirties lygmenj — néra nicko uz patyrimo

strukeary.
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3.8. Meno ontologijos pasekmés

Postintelckeualinio realizmo meno samprata sukelia kelias svarbias pasckmes:
1.Meno ir mokslo 1'ibq nykimas.
2. Zitirovo akeyvizacija.
3. Patirties prioritetas prie interpretacija.

4.Realybés estetizacija.

Tai reiskia, kad menas tampa ne tik kultarine veikla, bet ir ontologiniu procesu.



3.9. Skyriaus apibendrinimas

Siame skyriuje buvo parodyta, kad postintelekeualinis realizmas:
1. transformuoja meno sampraty,
2.suteikia jam epistemologing funkcija,
3.panaikina ribg tarp meno ir realybés,

4.i8kelia patirtj kaip pugrindinj paiinimo bﬁd:}.
Menas $ioje paradigmoje tampa ne reprezentacija, o realybés karimo forma.

Toliau darbe bus nagrinéjama antropologiné dimensija — kaip postintelektualinis realizmas

apibrézia $ivolaikinj zmogy ir jo sgmong.
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IV SKYRIUS.
ANTROPOLOGINE DIMENSIJA:
POSTINTELEKTUALINIS ZMOGUS

4.1. Zmogaus sampratos transformacija

Vienas esminiy postintelekeualinio realizmo aspekty yra nauja zmogaus samprata. Klasikinéje
fﬂosoﬁjojc imogus dazniausiai buvo :1pibré7iiumzls lmip racionali bﬁtybé (animal rationale). Si
id¢ja sickia dar Aristotelis, kuris teige:

wzmogus yra politinis ir racionalus gyvinas* (Politika).

Tadiau Siuolaikingje filosofijoje §i samprata vis labiau kvestionuojama. Postintelekeualinis
realizmas teigia, kad Zmogus néra pirmiausia racionalus — jis yra:

1.emocinis,

2.simbolinis,

3.instinkeyvus,

4.socialiai programuojamas.

Tomas Lagtinavi¢ius pazymi:
,,imogaus sprcndimni dazniau kylu is psichologiniq impulsq nei i$ 10ginés analizés®.

Tai reiskia, kad racionalumas yra tik viena i$ daugelio Zmogaus funkcijy, o ne jo esmé.



4.2. Postmatricinio Zzmogaus samprata

T. Lagtnavicius jveda svarbig sgvokg — postmatricinis zmogus. Sis terminas apibadina

individz}, gyvenantj globulizuotojc, inﬂn‘macinéjc ir idcologiékzli ﬁ"zlgmcntuotojc visuomengje.

Postmatricinis Zmogus pasiz
1. Identiteto fragmentacija.
2.Nuolatiniu informacijos srautu.
3. Vertybiy reliatyvumu.
4.Psichologiniu nestabilumu.

Si koncepcija turi paraleliy su Zygmunt Bauman ,skystos modernybés® ceorija:
Pc P L2 Y8 Y Ly
JSiuolaikinis gyvenimas pasizymi nuolatiniu nepastovumu ir nesaugumu® (Liquid Modernity).

Tac¢iau T. Lagtinaviciaus analiz¢ yra labiau psichologiné — jis pabrézia ne tik socialines, bet ir

vidines transformacijas.



4.3. Sgmonés fragmentacija

Postintelektualiniame realizme Zmogaus samoné suvokiama kaip fragmentuota sistema. Ji

nebéra vientisa, nuosekli ar racionaliai valdoma.

Si idéja siejasi su Sigmund Freud, kuris ceigé:

»CgO NETa savo paties namy seimininkas ( nrroductory Lectures on sychoana Vhlb).

Freudo teorijoje samoné yra tik mazas psichikos fragmentas, o didZioji dalis procesy vyksta

pasamongje.

T. Laginavic¢ius $ig id¢ja iSplecia:

wzmogus yra daugelio vidiniy balsy sistema, kuri daZnai neturi vieningo centro®,

Tai reiskia, kad subjekeas tampa procesu, o ne stabilia tapatybe.
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4.4. Emocijy dominavimas sprendimy priémime

kai

Postintelekeualinis realizmas akeentuoja emocijy vaidmenj zmogaus clgsenoje. Tradicis
emocijos buvo laikomos racionalumo priesybe, ta¢iau Sioje paradigmoje jos tampa centriniu

elementu.

Antonio Damasio teigia:

Lbe emocijy racionalis sprendimai tampa nejmanomi* (Descartes' Error).

Lagtnavic¢ius $ig idéja dar labiau sustiprina:

wemocijos néra klaida — jos yra pagrindinis orientacijos mechanizmas.

Tai reiskia, kad Zmogus orientuojasi pasaulyje ne per logiky, o per jausmus.
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4.5. Socialinés realybés internalizacija

Postintelektualinis  Zmogus yra neatskiriamas nuo socialinés aplinkos. Jo mgstymas ir
identitetas formuojami per:

1. kulcarinius naratyvus,

2.medjjas,

3.ideologijas.

Pierre Bourdieu jveda ,habitus* savoka:

Lhabitus yra strukeiros, kurios strukeiruoja miisy suvokimg ir veiksmus® (Outline of a Theory
of Practice).

T. Lagtnavi¢iaus poziariu, $ios struktiros tampa dar labiau intensyvios informacinéje
visuomeng¢je:

wzemogus internalizuoja ne tik kulttra, bet ir jos fragmentus, kurie daZnai priestarauja vienas

kitam®.

Tai sukuria viding jrampg ir nestabilumy.
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4.6. Tikéjimo ir ideologijos psichologija

Postintelekeualinis realizmas ypatinga démesj skiria tikéjimo fenomenui. Tikéjimas ¢ia
suprantamas ne 1'cliginc, o psichologinc prasme.

Carl Gustav Jung teigé:

wzmogus negali egzistuoti be prasmés sistemos* (Modern Man in Search of a Soul).
Lagiinavic¢ius §ig mintj konkretizuoja:

wzmonés renkasi tikéjimg ne todél, kad jis teisingas, o todel, kad jis suteikia psichologinj
stabiluma*.
Tai paaiskina:

1.politiniy ideologijy patraukluma,
2.sgmokslo teorijy plitimg,

3.1(olcl<tyvinio tikéjimo fenomenus.
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4.7. Laisvés ir determinacijos problema

Klasikinéje filosofijoje Zmogaus laisvé buvo laikoma esmine savybe. Tadiau postintelekeualinis
realizmas $ig idéjg problematizuoja.
Jei zmogaus sprendimai priklauso nuo:

1.emocijy,

2.pasamoncgs,

3.socialiniy strukedry.

Kyla klausimas: ar Zmogus i$ tiesy yra laisvas?

Si dilema primena Baruch Spinoz:) pozicijg:

,zmonés mano esg laisvi, nes nezino savo veiksmy priezas¢iy* (Ethica).

T. Lagtinavic¢iaus teorijoje laisvé tampa ribota — ji egzistuoja, taciau yra stipriai salygorta.
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4.8. Postintelektualinio zmogaus krizé

Apibendrinant galima teigti, kad postintelektualinis Zmogus patiria egzistencing krizg. Si
krizé pzlsircif\‘kia:

1.prasmés trikumu,

2.identiteto nestabilumu,

3. informaciniu pcrkrovimu,

4.emociniu pcrdcgimu.

Si situacija primena Jean-Paul Sartre egzistencializmy:

wzmogus yra pasmerktas buti laisvas* (Being and Nothingness).

Tadiau postintelektualiniame kontekste §i laisvé tampa ne tik nasta, bet ir dezorientacijos

1
saltiniu.
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4.9. Skyriaus apibendrinimas

Siame skyriuje buvo atskleista, kad postintelekeualinis realizmas sialo naujy Zmogaus
sampracg:

Limogus néra pirmiausia racionalus,

2.jo sgmon¢ yra ﬁ'agmcntuota,

3.emocijos yra centrinis paiinimo elementas,

4.socialiné aplinka formuoja jo realybe.

Postintelektualinis Zmogus yra sudétinga, dinamiska sistema, kurioje susipina biologiniai,

psichologiniai ir socialiniai procesai.

Toliau darbe bus pateikta kritiné $ios teorijos analizé, jvertinant jos stiprybes, ribotumus ir

galimas plécros kryptis.
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V SKYRIUS.
KRITINE POSTINTELEKTUALINIO
REALIZMO ANALIZE

5.1. Teorinés prielaidos ir jy vertinimas

Postintelektualinis realizmas, kaip rekonstruota filosofiné sistema, remiasi keliomis esminémis
priclaidomis:

1. Realybé egzistuoja nepriklausomai nuo symones.

2.Pazinimas yra subjektyviai ir biologiskai mediatuotas.

3. Intelekras néra privilcgijuotus paiinimo instrumentas.

4.Menas guli veikti k;\ip cpistcmoluginé prnl(tiku.

Sios priclaidos leidZia sukurti 01‘iginuli;} teoring strul\'tﬁrz}, ta¢iau karcu kelia ir kririniL}

klausimy.

Pirmiausia, ontologinis realizmas derinamas su cpistcmologiniu subjcl(tyvumu, Si jtampa
primena Immanuel Kant dualizmg tarp fenomeny ir noumeny, tadiau postintelekeualinis

realizmas nepateikia aiskaus mechanizmo, kaip $ios dvi sritys susijungia.

Antra, intelekto kritika, nors ir pagrjsta, gali biti pernelyg radikali. Kaip pazymi Jiirgen
Habermas:
,racionalumas yra batinas komunil(ucijos ir socialinés tvarkos pngrindas“ (The Thcor_v of’

Communicative Action).

]Cl il’l[C]Cl\'[llS pl”ill'zll’ldil Savo S[IIILISQ, l\'ylﬂ ]\'1LlLlSilﬂilS - l(LlS uitikrinu bCl’ler} Supmtimz} téll'p

individy?
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5.2. Epistemologinés stiprybés

Nepaisant kritikos, postintelektualinis realizmas turi reik§mingy epistemologiniy privalumy.

oL 1
5.2.1. Pazinimo i$plétimas
Si teorija praplecia pazinimo sampraty, jeraukdama emocijas, kiiniskumg ir patirej. Tai leidZia

analizuoti reiskinius, kuriq ncgali pzluiékinti grvnusis racionalizmas.

5.2.2. Interdisciplininis pobadis
Postintelektualinis realizmas integruoja:
1. filosofija,
2.psichologija,
3.neuromoksla,

4.meno teorijg.
Tokiu badu jis atitinka Siuolaikinio mokslo tendencijas.

5.2.3. Aktualumas

Teorija adekvaciai aprado Siuolaikinés visuomenés bikle, ypad:
r.informacinj pertekliy,
2.emocing politikg,

3.socialiniy tinkly jraka.
Siuo aspektu ji rezonuoja su Byung-Chul Han diagnoze:

LSiuolaiking visuomené yra perteklius informacijos, bet criksta prasmés® (The Burnout
Society).
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5.3. Problemos ir ribotumai

5.3.1. Teorinés sistematikos trikumas
Postintelektualinis realizmas daznai pasireiskia fragmentiskai — per tekstus, meninius
projcktus ir viesus p;\sisakymus. Dél to:

1. tritksta aiskios terminologijos,

2.néra nuoseklios metodologijos,

3.sudétinga akademiné analize.

5.3.2. Reliatyvizmo pavojus
Jei pazinimas tampa visiskai subjektyvus, kyla reliacyvizmo grésmé. Sig problemy akcentavo
Richard Rorty:

Jkai atsisakome objekeyvios tiesos, lieka tik solidarumas* (Contingency, Irony, and Solidarity).

- . . o . . N . e
Postintelektualinis realizmas sickia i$vengti io krastutinumo, ta¢iau ne visada aiskiai apibrézia

ribas.

5.3.3. Empirinio pagrindimo stoka
Nors teorija remiasi psichologiniais argumentais, ji recai pateikia sistemingus empirinius

tyrimus. Tai apsunkina jos integracijg j akademinj diskursg.



5.4. Meno epistemologijos kritika

Vienas radikaliausiy postintelektualinio realizmo teiginiy yra meno kaip pazinimo formos

iskélimas. Tadiau $i idéja taip pat susiduria su kritika.

Nelson Goodman teige:

ymenas kuria pasaulius, bet tai nereiskia, kad jie yra pazintiniai tiesos Saltiniai* (Ways of
Worldmaking).

Tai kelia klausimg: ar estetinis patyrimas gali bati laikomas lygiaver¢iu moksliniam pazinimui?

Postintelektualinis realizmas atsako teigiamai, ta¢iau S$is atsakymas reikalauja gilesnio

p:)grindimo.
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5.5- Antropologinés analizés ribos

Postintelekeualinio Zmogaus koncepcija yra jzvalgi, taciau gali bati pernelyg apibendrinanti.
)
Ne visi $iuolaikiniai individai atitinka:
1. fragmentuotos sgmonés modelj,

2.emocinio dominavimo paradigma.
Kaip pazymi Anthony Giddens:
ymodernybé suteikia ne tik chaosg, bet ir refleksyvumo galimybes* (Modernity and Self-

Identity).

Tai reiskia, kad Zmogus gali buti ne tik paveikeas strukeary, bet ir akeyviai jas reflekcuoti.
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5.6. Galimos plétros kryptys

Nepaisant ribotumy, postintelekeualinis realizmas turi didelj plécros potenciala.

5.6.1. Empiriniai tyrimai

Reikalingi tyrimai, kurie analizuoty:
1.emocijy vzlidmcnj sprcndimq priémime,
2.meno poveikj pazinimui,

3.kolekeyvines psichikos mechanizmus.

5.6.2. Filosofiné sistematizacija
Bitina:
rsukurti aiskig terminologija,
2.apibrézti metodologija,

3.strukediruoti teorijg.

5.6.3. Praktinis pritaikymas
Teorija gali bati taikoma:
1.8vietime,
2.politikoje,
3.psichologijoje,

4.meno praktikoje.
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5.7. Postintelektualinio realizmo vieta filosofijoje

Postintelekeualinis realizmas gali bati laikomas:
1. post-postmodernistine kryptimi,
2.interdisciplinine paradigma,
3.kritine reakcija j racionalizmo krizg.

Jis uzima tarping pozicijg tarp:
r.realizmo,
2.konstrukeyvizmo,

3.fenomenologijos.

Tokiu btdu $i teorija prisideda prie $ivolaikings filosofijos transformacijos.
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5.8. Skyriaus apibendrinimas

Siame skyriuje buvo kritiskai jvertintas postintelektualinis realizmas. Nustatyta, kad:
1.teorija turi 1'cik§mingg inovacijy,
2.tadiau susiduria su metodologiniais isstkiais,

3.jos potencialas priklauso nuo tolesnes plétros.

Nepaisant trakumy, $i kryptis sitlo naujg badg mastyti apie realybe, pazinimg ir Zmogy.
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VI SKYRIUS.
ISVADOS IR FILOSOFINES IMPLIKACIJOS

6.1. Tyrimo rezultaty sintezé

Siame darbe buvo sickiama rekonstruoti ir filosofiskai pagristi postintelekcualinio realizmo
koncepcija, sicjamg su Tomas Lag@navicius kiryba. Analizé parode, kad i krypris gali baci
interpretuojama kaip savarankiska - nors dar ne iki galo sistematizuota - filosofiné

paradigma.

Pagrindiniai tyrimo rezultatai gali bati apibendrinti taip:

1.Realizmo samprata filosofijoje evoliucionavo nuo objektyvaus pasaulio atvaizdavimo iki
subjekeyviai konstruojamos realybés modeliy.

2.Subjekeyvus  realizmas tapo pereinamuoju etapu, leidusiu integruoti biologinius ir
psichologinius pazinimo aspektus.

3.Postintelektualinis  realizmas iSple¢ia  epistemologija, jtraukdamas neintelektinius
pazinimo bidus.

4.Menas Sioje paradigmoje jgyja ontologinj ir epistemologinj statusa.

5. Siuolaikinis zmogus apibréziamas kaip fragmentuota, emociskai orientuota batybé.

Sie rezultatai leidzia teigti, kad postintelekcualinis realizmas yra bandymas atsakyti

siuolaikinés filosofijos krizg.



6.2. Ontologinés implikacijos

Postintelekeualinis realizmas sialo specifing ontologing pozicijy, kuri gali buti apibrézea kaip

minimalistinis realizmas su patirties prioritetu.

Si pozicija teigia:
r.realybé egzistuoja nepriklausomai nuo subjekro,
2.tadiau ji atsiskleidZia tik per patirties scruktaras,

3.patirtis yra ne tik pazinimo, bet ir realybés formavimo mechanizmas.
Si ontologija i$ dalies primena Martin Heidegger mintj:

Lbiitis atsiveria per Zzmogaus buvimg pasaulyje* (Sein und Zeit), taciau ja papildo akeyvus

konstravimo aspekeas.
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6.3. Epistemologinés implikacijos

Epistemologiniu pozitriu postintelektualinis realizmas sukelia reik§mingg paradigmy kaitg.

6.3.1. Pazinimo pluralizmas

Nebéra vieno privilegijuoto pazinimo bado. Greta mokslo atsiranda:
1.menas,
2.patirtis,
3.emocija,

4.ktniskumas.

6.3.2. Subjekeyvumo legitimizacija

Subjekeyvi patirtis tampa ne klititimi, o pazinimo Salciniu.

6.3.3. Tiesos sampratos transformacija

Tiesa nebéra vien tik atitikimas realybei (correspondence theory). Ji tampa:
1. procesing,
2. kontekstine,

3.patyriming.

Si pozicija rezonuoja su William James pragmatizmu:

Ltiesa yra tai, kas veikia praktikoje* (Pragmatism).
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6.4. Antropologinés implikacijos

Postintelektualinis realizmas sitlo nauja Zmogaus sampracg, kuri gali bati apibrézea kaip
postintelektualinis subjekeas.
Sis subjekeas:

1.néra visiskai racionalus,

2.yra emociskai struketruotas,

3.veikia socialiniy ir simboliniy sistemy kontekste,

4.nuolat rekonstruoja savo tapatybe.

Si samprata artima Michel Foucault idéjai, kad:
Lsubjektas yra istoriniy ir diskursiniy praktiky rezulcatas®.

Taciau postintelekeualinis realizmas prideda psichologinj ir patyriminj aspekey.
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6.5. Meno filosofinés implikacijos

Vienas radikaliausiy $ios teorijos aspekty yra meno perinterpretavimas.
L2 J pekty y F P

Menas tampa:
1. pazinimo forma,
2.1‘calybés karimo mechanizmu,

3.psichologiniy struktiry akeyvacoriumi.

Tai reiskia, kad menas nebéra pcriﬁ*riné kulcaros sritis, o tampa centrine cpistcmologinc

praktika.

Si idéja gali bati siejama su Arthur Danto teiginiu:
Jmenas apibrézia pats save per interpretacijg® (The Transfiguration of the Commonplace)

taciau postintelekeualinis realizmas $ig interpretacija perkelia j patirties lygmen;.



6.6. Praktinés implikacijos

Postintelektualinis realizmas turi potencialg bati taikomas jvairiose sricyse:
6.6.1. Svietimas:

I. mokymosi procesy pcrsonn]izavim;\s,

2.emocinio intelekto integravimas,

3.karybiskumo skatinimas.

6.6.2. Politika:
1.emociniy naratyvy analizé,
zpropng:mdos mcchanizmq supratimas,

3.kolekeyvines psichikos tyrimas.

6.6.3. Psichologija:
r.subjektyvios patirties analizé,
2. terapiniy metody plétra,

3.identiteto rekonstrukcija.

6.6.4. Menas:
1.naujy formy karimas,
2.zitirovo jeraukimas,

3.patyrimingés prakcikos plétojimas.
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6.7. Tyrimo ribotumai

. oy . .. v . . .
Nepaisant issamiy analizés rezultaty, $is darbas curi tam tikry riby:
1.Ribotas pirminiy §z|1tiniq kiekis,
2. Intcrprctucinis metodas,

3. Teorinés sistemos fragmentiskumas.

Tai reiskia, kad pateikta koncepcija yra viena is galimy interpretacijy.
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6.8. Tolimesniy cyrimy kryptys

Atcities tyrimai galéry plécoti $ias krypeis:
1L.empirinis postintclcktualinio p:liinimo tyrimas,
2.meno povcikio samonei analize,
3.socialiniy tinkly ir emocinio pazinimo sgveika,

4.teorijos formalizavimas.
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6.9. Baigiamoiji refleksija

Postintelekeualinis realizmas gali bati suvokiamas kaip atsakas j esminj $iuolaikines kulcaros

klausimg: kaip gyventi ir pazinti pasaulj, kai intelektas nebéra pakankamas?

Si teorija nesitilo paprasto sprendimo. Ji veikiau kvie¢ia permgseyti:
I.paiinimo ribas,
2.zmogaus prigimtj,
3.meno vaidmeny,

4.realybés sampraty.

Galutiniame rezultate postintelektualinis realizmas actveria nauja filosofing horizonta,
kuriame:

r.realybé néra atsisakoma,

2.tatiau ji suvokiama per daugialype patirtj,

3.0 zmogus tampa ne tik pazjstanciu, bet ir kurianc¢iu subjekeu.
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VII SKYRIUS.
PRIEDAI

7.1. Priedas A. Pagrindiniy sqvoky zodynas

Siekiant uztikrinti terminologinj aiskuma ir konceptualinj nuoseklumg, pateikiamas

pagrindiniy darbe vartojamy savoky zodynas.
Postintelekcualinis realizmas - filosofin¢ kryptis, teigianti, kad realyb¢ egzistuoja
nepriklausomai, ta¢iau jos pazinimas vyksta ne tik per intelekeg, bet ir per emocija, patirtj bei

kamniskumy.

Subjektyvus realizmas — cpistemologiné pozicija, pagal kurig realybé yra paZjstama per

subjektyvius nervy sistemos sukurtus modelius.

Postintelektualumas — pazinimo biisena, kurioje intelektas praranda hegemoninj statusa, o

pazinimas tampa daugialypis.

Postmatricinis Zmogus — individas, gyvenantis globalizuotoje ir informacinéje visuomenéje,

pasizymintis ﬁ'agmcntuotzl tzlpatybc ir emociniu sprcndimq dominavimu.
Epistemologinis pluralizmas — pozZitris, kad egzistuoja keli lygiaverciai pazinimo badai.

Ontologinis minimalizmas — nuostata, kad realyb¢ egzistuoja, tatiau apie ja galima teigti tik

minimalias, atsargias priclaidas.
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7.2. Priedas B. Metodologinés schemos

B.1. Postintelektualinio pazinimo modelis
Postintelektualinis pazinimas gali bati schematiskai vaizduojamas kaip daugiasluoksnis
procesas:

1. Sensorinis lygmuo — pirmin¢ patirtis (jutimai).

2. Emocinis lygmuo — vertinimas ir 1'czlkci]'a.

3.Kaniskas lygmuo — somatinis atsakas.

4.Simbolinis lygmuo - interpretacija.

5.Refleksinis lygmuo — sgmoningas apmgstymas.

Skirtingai nuo klasikinés epistemologijos

¢ia refleksija néra pirminé, o galutiné stadija.

B.2. Meno kaip pazinimo schema
Postintelektualiniame realizme meno pazinimo procesas gali biti aprasytas taip:

o Stimulas (meno kurinys)

N

o Afekras (emociné reakcija)
N

« Kaniska patirtis
3

e Asmeniné interpretacija
N

o Realybés rekonstrukeija

schema rodo, kad paZinimas vyksta ne per analizg, o per patyrima.
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7.3. Priedas C. Citaty rinkinys

Siame priede pateikiamos svarbiausios darbe naudotos citatos originalo kalba.

Immanuel Kant: ,Gedanken ohne Inhalt sind leer, Anschauungen ohne Begrifte sind blind
Friedrich Nietzsche: ,Es gibt keine Tatsachen, nur Interpretationen.”

Martin Heidegger: ,Die Sprache ist das Haus des Seins.

Michel Foucault: ,Le savoir est lié au pouvoir.*

Tomas Lagtinavidius: ,Zmogus gyvena ne realybéje, o jos interpretacijoje.



7.4. Priedas D. Santrauka angly kalba (Summary)

Title: Philosophy of Post-Intellectual Realism: The Ontology and Epistemology of Tomas

Lagtnavicius.

This study reconstructs and analyzes the concept of post-intellectual realism as a philosophical
and artistic paradigm. The research argues that contemporary epistemology must move
beyond the primacy of intellect and incorporate emotional, experiential, and embodied forms

of knowledge.

The study demonstrates that:
1. Reality exists independently, but is accessed through subjective structures.
2.Knowledge is plural and not limited to rational cognition.
3.Art functions as an epistemological and ontological practice.

4. The contemporary subject is fragmented and emotionally driven.

Post-intellectual realism is interpreted as a response to the crisis of rationality in modern

socicty and as a potential new paradigm in philosophy.



7.5. Priedas E. Santrauka lietuviy kalba

Siame darbe analizuojama postintelektualinio realizmo koncepcija, sicjama su Tomas

Lagtnavi¢ius karyba.

Tyrimas parodé, kad:
r.realybé egzistuoja nepriklausomai, taciau yra patiriama subjekeyviai,
zp:l'kinimas apima emocijas, kfm:} ir patirtj,
3.menas tampa pazinimo forma,

4.$iuolaikinis Zzmogus pasizymi fragmentuota sgmone.
)

Postintelekeualinis realizmas sitlo nauja pozitrj j filosofija, kuriame svarbiausias tampa ne

incelekras, o patirtis.
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7.6. Priedas F. Raktiniai zodziai

r.postintelckeualinis realizmas
2. cpistcmologi]u

3.ontologija

4.menas

5.patirtis

6.emocija

7.s3mon¢

8.subjektas

9.realybé
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Baigiamoji pastaba

Sis darbas pateikia vieng i$ galimy postintelekrualinio realizmo interpretacijy. Ateities tyrimai

gali isplésti, patikslinti ar net kritiskai perziareti ¢ia pateikeas idéjas.



Pabaiga

Postintelektualinio realizmo filosofija $iame darbe buvo analizuojama kaip bandymas
pcrmz}styti rculybés, paiinimo ir 2moguus santyki cpochojc, kuriojc klasikinés racionalumo
strukeiiros praranda savo stabilumg. Rekonstruojant Tomo Lagtnavic¢iaus mastymg ir mening
prakeika, acsiskleidé ne vientisa akademiné sistema, bet atvira, fragmentiska ir dinamiska

filosofiné kryptis, kuri cgzistuojzl tarp meno, psichologi]’os ir ontologijos.

Sios knygos analiz¢ parode, kad postintelekeualinis realizmas néra nukreipeas pries incelekey
kaip tokj. Veikiau jis sickia parodyti intelekto ribotumg Siuolaikinéje kultaroje, kurioje
zmogaus patirtis tampa vis labiau afektiné, vizualiné, fragmentuota ir algoritmiskai
formuojama. Intelektas ¢ia nebéra vienintelis pazinimo centras. Greta jo iskyla intuicija,
emocinis suvokimas, estetiné patirtis, kaniskumas ir simbolinis mgstymas.

Svarbiausia postintelektualinio realizmo tezé¢ — realybé neisnyksta net tada, kai suyra
klasikiniai jos paZinimo modeliai. Realybé egzistuoja, tac¢iau Zmogus jg pasickia nebe vien
loginémis savokomis ar racionaliomis sistemomis. Ji tampa daugiasluoksniu patyrimu, kuriame

menas jgyja epistemologing reiksme.

Siame kontekste menas nebéra vien reprezentacija ar estetinis objekcas. T. Lagtnavi¢iaus
karybos analizé leidzZia teigti, kad menas funkcionuoja kaip alternatyvus paZinimo metodas —
kaip buidas atverti tas realybés zonas, kuriy nejmanoma pilnai konceptualizuoti teorinéje
kalboje. Postkonceptualios struktaros, performatyvis gestai, simbolinés deformacijos ir
psichologiniai vaizdiniai tampa ontologiniais instrumentais, leidZiandiais patirti tikrove ne per

loginj paai$kinimy, o per egzistencinj susidiirimy.

Knygoje taip pat buvo parodyta, kad postintelektualinis realizmas glaudziai susijes su
siuolaikinio Zmogaus antropologine transformacija. Informacinés visuomenés subjektas tampa
suskaidytas, nuolat veikiamas medijy, virtualiy tapatybiy ir emociniy srauty. Tradiciné
racionalaus individo samprata silpnéja, o jos vietoje atsiranda postintelekeualus Zmogus —
subjektas, kuris gyvena ne stabilioje loginéje sistemoje, bet nuolatinio simbolinio ir

psichologinio nestabilumo basenoje.

Taciau §i l\'ryptis néra vien destruktyvi racionalumo kritika. Pric§ingui - ji megina iésaugoti
galimybe kalbéti apie realybg net po postmodernizmo skepticizmo ir po informacinés eros
fragmentacijos. Postintelekeualinis realizmas sitlo alternatyvia ontologing laikysena: realybé

egzistuoja, taciau jos nebegalima redukuoti i vieng epistemologini model;.
& ) ) & 13 1 €p gimy l
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Tuo padiu §i teorija turi ir akivaizdziy ribotumy. Kadangi ji rekonstruojama i§ fragmentisky
teksty, meniniy prakeiky ir vieSyjy pasisakymy, jos konceptualing scrukeara islicka atvira
interpretacijoms. Kai kurios sgvokos licka metaforinés, o teoriniai rysiai — ne iki galo
sistemingi. Taciau bitent §i ncuﬂmigtumo basena &ali bati laikoma viena svzn‘biausil%
postintelektualinio mastymo savybiy. Tai filosofija, kuri nesickia uzdaros sistemos, nes pati

realybé suvokiama kaip nestabili, procesuali ir nevisiskai racionalizuojama.

Sio darbo reik§mé slypi ne tik konkretaus autoriaus analizéje. Knyga sickia parodyti platesnj
kultarinj ir filosofinj procesy — peréjimg nuo klasikinio intelektualaus Zmogaus prie
postintelektualios samonés. Sis peréjimas kei¢ia ne tik filosofija ar meng, bet ir pacig zmogaus

egzistencijos strukeiirg.

Galima teigti, kad postintelekcualinis realizmas tampa savotisku atsaku j $iuolaikinio pasaulio
krize. Kai nyksta stabilios tiesos sistemos, kai informacija praranda hierarchijy, o Zmogaus
sgmoné susiskaido tarp ekrany, simboliy ir emociniy impulsy, atsiranda poreikis naujai
ontologijai. Tokiai ontologijai, kuri pripazjsta realybés egzistavimg, taciau kartu suvokia, kad

zmogus ja patiria ne vien protu.

Todel pagrindiné Sios knygos isvada galéry bati formuluojama taip: postincelekeualinis

realizmas néra intelekto pabaiga — tai naujo pazinimo horizonto pradzia.

Siame horizonte filosofija ir menas nebekonkuruoja tarpusavyje. Jie tampa dviem tos pacios

paieskos badais — bandymu suprasti, kas yra realybé po intelekto hegemonijos Zlugimo.

Ir galbtic biitent ¢ia atsiveria svarbiausia postintelektualinio realizmo idéja: Zmogus negali

visiskai paaiSkinti pasaulio, tadiau jis vis dar gali jj parirti.
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	„regimas pasaulis yra tik šešėlis tikrosios būties“ (Platonas, Valstybė, VII knyga).
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	1.3. Kantiškasis posūkis
	„daiktai savaime (noumenai) egzistuoja, bet jie yra nepažinūs“ (Kritik der reinen Vernunft).
	Tuo tarpu mes pažįstame tik fenomenus – tai, kaip daiktai pasirodo mūsų sąmonei.
	Ši pozicija vadinama transcendentiniu idealizmu, tačiau ji taip pat turi realistinių elementų, nes pripažįsta nepriklausomos realybės egzistavimą.
	Kanto filosofija iš esmės pakeitė realizmo problemą: klausimas tapo ne „ar realybė egzistuoja?“, o „kaip ji yra pažini?“.

	1.4. XIX–XX a. realizmo transformacijos
	„ne žmonių sąmonė lemia jų būtį, bet jų socialinė būtis lemia sąmonę“ (Pratarmė prie politinės ekonomijos kritikos).
	Ši pozicija perkelia realizmą į socialinę ir ekonominę dimensiją.
	XX amžiuje realizmas susiduria su naujais iššūkiais. Edmund Husserl teigė:
	„reikia grįžti prie pačių daiktų“ (Ideen I), tačiau šie „daiktai“ yra suvokiami per sąmonės struktūras.
	Tuo tarpu Martin Heidegger kritikavo tradicinę ontologiją:
	„būtis nėra daiktas, o atsivėrimo procesas“ (Sein und Zeit).
	Šios kryptys rodo, kad realizmas tampa vis labiau susijęs su subjektyvumu ir interpretacija.

	1.5. Postmodernizmo iššūkis realizmui
	„mes gyvename simuliakrų pasaulyje, kuriame nebėra realybės, tik jos kopijos“ (Simulacres et Simulation).
	Tai reiškia, kad realybė tampa neatskiriama nuo reprezentacijų.
	Michel Foucault savo ruožtu analizavo žinojimo ir galios santykį:
	„tiesa yra šio pasaulio dalykas: ji gaminama daugybės apribojimų sąlygomis“ (Power/Knowledge).
	Šios idėjos iš esmės destabilizuoja objektyvios realybės sampratą.

	1.6. Pereinamoji stadija: subjektyvus realizmas
	Atsakant į postmodernizmo krizę, atsiranda įvairios tarpinės pozicijos. Viena jų – subjektyvus realizmas, kurį plėtoja Tomas Lagūnavičius.
	Jo teigimu:
	„pasaulis, kurį mes patiriame, yra mūsų nervų sistemos sukurtas modelis“.
	Ši pozicija pripažįsta:
	objektyvios realybės egzistavimą,
	tačiau neigia tiesioginį jos pažinimą.
	Tai tampa svarbiu žingsniu link postintelektualinio realizmo.

	1.7. Skyriaus apibendrinimas
	Viduramžių realizmas – realybė yra dieviškai struktūruota,
	Naujųjų laikų posūkis – pažinimas tampa subjektyvus,
	Postmodernizmas – realybė destabilizuojama,
	Subjektyvus realizmas – realybė modeliuojama sąmonėje.
	Ši raida rodo nuoseklų judėjimą nuo objektyvumo prie subjektyvumo. Postintelektualinis realizmas atsiranda kaip kitas žingsnis – bandymas peržengti net ir subjektyvaus pažinimo ribas.
	Toliau darbe bus analizuojama, kaip ši nauja paradigma redefiniuoja pažinimą ir realybę.

	II SKYRIUS.
	POSTINTELEKTUALINIO REALIZMO TEORINIAI PAGRINDAI
	2.1. Subjektyviojo realizmo kaip pereinamosios paradigmos analizė
	Postintelektualinis realizmas negali būti suprastas be tarpinės grandies – subjektyviojo realizmo, kuris formuoja epistemologinį tiltą tarp klasikinio realizmo ir postintelektualumo. Šią koncepciją plėtoja Tomas Lagūnavičius, siekdamas paaiškinti, kaip žmogus konstruoja patiriamą realybę.
	T. Lagūnavičius teigia:
	„žmogus niekada nesusiduria su realybe tiesiogiai – jis susiduria su jos modeliu savo nervų sistemoje“ (Lagūnavičius, 2018).
	Ši tezė atspindi konstruktyvistinę epistemologiją, tačiau ją papildo neuropsichologinis aspektas. Realybė tampa ne tik interpretuojama, bet ir biologiškai mediatuota.
	Ši pozicija iš esmės koreliuoja su Konstruktyvizmas, kuris teigia, kad žinios yra aktyviai konstruojamos, o ne pasyviai atspindimos. Tačiau Lagūnavičiaus atveju konstrukcija nėra vien kognityvinė – ji apima emocinius, instinktyvius ir kolektyvinius aspektus.
	Todėl subjektyvus realizmas gali būti apibrėžiamas kaip:
	ontologiškai realistinis (realybė egzistuoja),
	epistemologiškai konstruktyvistinis (ji pažįstama per modelius).


	2.2. Intelekto krizė ir postintelektualumo prielaidos
	„žinojimas nėra neutralus – jis visada susijęs su galios struktūromis“ (Power/Knowledge).
	Tai reiškia, kad intelektas negali būti laikomas objektyviu pažinimo įrankiu, nes jis visada yra ideologiškai įkrautas.
	T. Lagūnavičius šią problemą radikalizuoja. Jo teigimu:
	„žmogus dažnai tiki ne tuo, kas yra logiška, o tuo, kas atitinka jo psichologinius poreikius“ (Lagūnavičius, 2017).
	Ši pozicija rodo, kad:
	pažinimas yra motyvuotas,
	racionalumas yra ribotas,
	emocijos yra struktūrinė pažinimo dalis.
	Šiuo požiūriu postintelektualumas nėra intelekto paneigimas, o jo decentravimas.

	2.3. Postintelektualumo apibrėžimas
	Intelektas praranda hegemoninį statusą,
	„nėra faktų, yra tik interpretacijos“ (Nachlass).
	Tačiau skirtingai nei Nietzsche, postintelektualinis realizmas neprieina prie visiško reliatyvizmo. Jis išlaiko realistinės ontologijos elementą.
	Taigi susiformuoja paradoksali pozicija:
	realybė egzistuoja,
	tačiau jos pažinimas yra ne tik racionalus.

	2.4. Emocija, instinktas ir kūnas kaip pažinimo formos
	„kūnas yra mūsų būdas būti pasaulyje“ (Phenomenology of Perception).
	Tačiau Lagūnavičius žengia toliau, teigdamas, kad kūnas ne tik patiria, bet ir kuria realybę.
	Emocijos šioje sistemoje tampa ne klaidos šaltiniu, o pažinimo forma. Tai iš esmės prieštarauja klasikinei epistemologijai, kurioje emocijos laikomos trukdžiu objektyvumui.

	2.5. Kolektyvinė psichika ir socialinė realybė
	„kolektyvinė pasąmonė yra universali psichikos struktūra“ (The Archetypes and the Collective Unconscious).
	T. Lagūnavičius šią idėją pritaiko socialinei analizei. Jo teigimu:
	„visuomenė veikia kaip psichologinių projekcijų sistema, kurioje individai dalijasi bendrais simboliais“.
	Tai leidžia paaiškinti:
	ideologijų plitimą,
	masinių judėjimų dinamiką,
	politinio tikėjimo mechanizmus.
	Tokiu būdu realybė tampa ne tik individualiai, bet ir kolektyviai konstruojama.

	2.6. Kalbos ir simbolių vaidmuo
	„mano kalbos ribos reiškia mano pasaulio ribas“ (Tractatus Logico-Philosophicus).
	T. Lagūnavičiaus požiūriu, kalba yra tik viena iš realybės konstravimo priemonių. Ji negali pilnai perteikti patirties, nes:
	patirtis yra platesnė nei kalba,
	simboliai yra riboti,
	reikšmės nuolat kinta.
	Todėl postintelektualinis realizmas siekia peržengti lingvistinį redukcionizmą.

	2.7. Postintelektualinio realizmo ontologija
	realybė egzistuoja nepriklausomai,
	tačiau ji nėra tiesiogiai prieinama.
	Tai artima Immanuel Kant skirtumui tarp fenomenų ir noumenų, tačiau su esminiu skirtumu Kantas riboja pažinimą intelektu, o postintelektualinis realizmas jį išplečia už intelekto ribų.

	2.8. Epistemologinės pasekmės
	Pažinimo pluralizmas – nėra vieno teisingo pažinimo būdo,
	Subjektyvumo legitimizacija – asmeninė patirtis tampa svarbi,
	Meno epistemologizacija – menas tampa pažinimo forma.
	Šios pasekmės iš esmės keičia filosofijos funkciją. Ji nebėra tik teorinė disciplina – ji tampa praktine, patirtine veikla.

	2.9. Skyriaus apibendrinimas
	plečia pažinimo sampratą,
	integruoja psichologinius ir socialinius aspektus.
	Tai leidžia jį suvokti kaip naują epistemologinę paradigmą, kuri:
	nei paneigia realizmą,
	nei grįžta prie klasikinio racionalizmo,
	bet siekia juos peržengti.
	Toliau darbe bus analizuojama, kaip ši teorija pasireiškia meno srityje ir kokią ontologinę funkciją įgyja kūryba.

	III SKYRIUS.
	MENO ONTOLOGIJA IR POSTINTELEKTUALINIS REALIZMAS
	3.1. Meno statuso transformacija filosofijoje
	„menas yra tik tikrovės imitacijos imitacija“ (Valstybė, X knyga).
	Tokiu būdu menas buvo laikomas nutolusiu nuo tiesos. Tačiau ši pozicija radikaliai keičiasi modernioje ir postmodernioje filosofijoje.
	Martin Heidegger teigė:
	„meno kūrinys atveria būties tiesą“ (The Origin of the Work of Art).
	Tai reiškia, kad menas nebėra tik reprezentacija – jis tampa ontologiniu įvykiu.
	Postintelektualinis realizmas perima šią kryptį, tačiau ją dar labiau radikalizuoja - menas tampa ne tik būties atvėrimu, bet ir realybės konstravimo mechanizmu.


	3.2. Menas kaip epistemologinis instrumentas
	„menas leidžia patirti tai, ko negali perteikti loginės struktūros“.
	Ši mintis rodo, kad:
	intelektas turi ribas,
	patirtis jas peržengia,
	menas yra šio peržengimo priemonė.
	Ši pozicija artima Gilles Deleuze ir Félix Guattari idėjoms, kurie teigė:
	„menas nėra reprezentacija – tai afektų ir percepcijų blokai“ (What is Philosophy?).
	Taigi menas tampa ne interpretacijos objektu, o tiesioginės patirties generatoriumi.

	3.3. Postkonceptualus menas kaip realybės dekonstrukcija
	destabilizuoja prasmę,
	išardo interpretacinius rėmus,
	aktyvuoja žiūrovo psichiką.
	Ši kryptis turi sąsajų su Jean Baudrillard simuliakrų teorija:
	„ženklai nebeatspindi realybės – jie ją pakeičia“ (Simulacres et Simulation).
	T. Lagūnavičiaus atveju šis procesas tampa sąmoningas: menas ne tik atspindi simuliaciją, bet ją kuria ir manipuliuoja.

	3.4. Žiūrovas kaip kūrėjas
	„kūrinys neegzistuoja be žiūrovo interpretacijos – jis yra procesas, o ne objektas“.
	Ši idėja rezonuoja su Umberto Eco „atviro kūrinio“ koncepcija:
	„kūrinys yra atviras begalinei interpretacijų įvairovei“ (The Open Work).
	Tačiau postintelektualinis realizmas eina dar toliau – interpretacija čia nėra tik prasmės suteikimas, bet realybės kūrimas.

	3.5. Estetinė patirtis kaip pažinimo forma
	T. Lagūnavičius šią mintį transformuoja: estetinis patyrimas nėra tik sprendinys – tai tiesioginis pažinimo aktas.
	Estetinė patirtis:
	yra intensyvi,
	yra kūniška,
	yra priešloginė.
	Todėl ji leidžia pasiekti realybės aspektus, kurie lieka neprieinami racionaliai analizei.

	3.6. Kūno ir erdvės vaidmuo mene
	T. Lagūnavičiaus performatyvios praktikos rodo, kad:
	kūnas yra pažinimo instrumentas,
	erdvė yra patirties dalis,
	žiūrovas tampa dalyviu.
	Tokiu būdu menas tampa ne objektu, o situacija.

	3.7. Meno ir realybės santykis
	Tačiau T. Lagūnavičius šią idėją perkelia į patirties lygmenį – nėra nieko už patyrimo struktūrų.

	3.8. Meno ontologijos pasekmės
	3.9. Skyriaus apibendrinimas
	IV SKYRIUS.
	ANTROPOLOGINĖ DIMENSIJA:
	POSTINTELEKTUALINIS ŽMOGUS

	4.1. Žmogaus sampratos transformacija
	4.2. Postmatricinio žmogaus samprata
	4.3. Sąmonės fragmentacija
	4.4. Emocijų dominavimas sprendimų priėmime
	4.5. Socialinės realybės internalizacija
	4.6. Tikėjimo ir ideologijos psichologija
	4.7. Laisvės ir determinacijos problema
	4.8. Postintelektualinio žmogaus krizė
	4.9. Skyriaus apibendrinimas
	V SKYRIUS.
	KRITINĖ POSTINTELEKTUALINIO
	REALIZMO ANALIZĖ

	5.1. Teorinės prielaidos ir jų vertinimas
	5.2. Epistemologinės stiprybės
	5.2.1. Pažinimo išplėtimas
	5.2.2. Interdisciplininis pobūdis
	5.2.3. Aktualumas

	5.3. Problemos ir ribotumai
	5.3.1. Teorinės sistematikos trūkumas
	5.3.2. Reliatyvizmo pavojus
	5.3.3. Empirinio pagrindimo stoka

	5.4. Meno epistemologijos kritika
	Nelson Goodman teigė:
	„menas kuria pasaulius, bet tai nereiškia, kad jie yra pažintiniai tiesos šaltiniai“ (Ways of Worldmaking).
	Tai kelia klausimą: ar estetinis patyrimas gali būti laikomas lygiaverčiu moksliniam pažinimui?
	Postintelektualinis realizmas atsako teigiamai, tačiau šis atsakymas reikalauja gilesnio pagrindimo.

	5.5. Antropologinės analizės ribos
	fragmentuotos sąmonės modelį,
	emocinio dominavimo paradigmą.
	Kaip pažymi Anthony Giddens:
	„modernybė suteikia ne tik chaosą, bet ir refleksyvumo galimybes“ (Modernity and Self-Identity).
	Tai reiškia, kad žmogus gali būti ne tik paveiktas struktūrų, bet ir aktyviai jas reflektuoti.

	5.6. Galimos plėtros kryptys
	5.6.1. Empiriniai tyrimai
	emocijų vaidmenį sprendimų priėmime,
	meno poveikį pažinimui,
	kolektyvinės psichikos mechanizmus.
	5.6.2. Filosofinė sistematizacija
	Būtina:
	sukurti aiškią terminologiją,
	apibrėžti metodologiją,
	struktūruoti teoriją.
	5.6.3. Praktinis pritaikymas
	Teorija gali būti taikoma:
	švietime,
	politikoje,
	psichologijoje,
	meno praktikoje.


	5.7. Postintelektualinio realizmo vieta filosofijoje
	kritine reakcija į racionalizmo krizę.
	Jis užima tarpinę poziciją tarp:
	realizmo,
	konstruktyvizmo,
	fenomenologijos.
	Tokiu būdu ši teorija prisideda prie šiuolaikinės filosofijos transformacijos.

	5.8. Skyriaus apibendrinimas
	tačiau susiduria su metodologiniais iššūkiais,
	jos potencialas priklauso nuo tolesnės plėtros.
	Nepaisant trūkumų, ši kryptis siūlo naują būdą mąstyti apie realybę, pažinimą ir žmogų.
	VI SKYRIUS.
	IŠVADOS IR FILOSOFINĖS IMPLIKACIJOS

	6.1. Tyrimo rezultatų sintezė
	Subjektyvus realizmas tapo pereinamuoju etapu, leidusiu integruoti biologinius ir psichologinius pažinimo aspektus.
	Postintelektualinis realizmas išplečia epistemologiją, įtraukdamas neintelektinius pažinimo būdus.
	Menas šioje paradigmoje įgyja ontologinį ir epistemologinį statusą.
	Šiuolaikinis žmogus apibrėžiamas kaip fragmentuota, emociškai orientuota būtybė.
	Šie rezultatai leidžia teigti, kad postintelektualinis realizmas yra bandymas atsakyti į šiuolaikinės filosofijos krizę.

	6.2. Ontologinės implikacijos
	tačiau ji atsiskleidžia tik per patirties struktūras,
	patirtis yra ne tik pažinimo, bet ir realybės formavimo mechanizmas.
	Ši ontologija iš dalies primena Martin Heidegger mintį:
	„būtis atsiveria per žmogaus buvimą pasaulyje“ (Sein und Zeit), tačiau ją papildo aktyvus konstravimo aspektas.

	6.3. Epistemologinės implikacijos
	6.3.1. Pažinimo pluralizmas
	6.3.2. Subjektyvumo legitimizacija
	Subjektyvi patirtis tampa ne kliūtimi, o pažinimo šaltiniu.

	6.3.3. Tiesos sampratos transformacija
	Tiesa nebėra vien tik atitikimas realybei (correspondence theory). Ji tampa:
	procesinė,
	kontekstinė,
	patyriminė.
	Ši pozicija rezonuoja su William James pragmatizmu:
	„tiesa yra tai, kas veikia praktikoje“ (Pragmatism).


	6.4. Antropologinės implikacijos
	veikia socialinių ir simbolinių sistemų kontekste,
	nuolat rekonstruoja savo tapatybę.
	Ši samprata artima Michel Foucault idėjai, kad:
	„subjektas yra istorinių ir diskursinių praktikų rezultatas“.
	Tačiau postintelektualinis realizmas prideda psichologinį ir patyriminį aspektą.

	6.5. Meno filosofinės implikacijos
	Tai reiškia, kad menas nebėra periferinė kultūros sritis, o tampa centrine epistemologine praktika.
	Ši idėja gali būti siejama su Arthur Danto teiginiu:
	„menas apibrėžia pats save per interpretaciją“ (The Transfiguration of the Commonplace) tačiau postintelektualinis realizmas šią interpretaciją perkelia į patirties lygmenį.

	6.6. Praktinės implikacijos
	6.6.1. Švietimas:
	emocinių naratyvų analizė,
	propagandos mechanizmų supratimas,
	kolektyvinės psichikos tyrimas.
	6.6.3. Psichologija:
	subjektyvios patirties analizė,
	terapinių metodų plėtra,
	identiteto rekonstrukcija.

	6.6.4. Menas:
	naujų formų kūrimas,
	žiūrovo įtraukimas,
	patyriminės praktikos plėtojimas.


	6.7. Tyrimo ribotumai
	Teorinės sistemos fragmentiškumas.
	Tai reiškia, kad pateikta koncepcija yra viena iš galimų interpretacijų.

	6.8. Tolimesnių tyrimų kryptys
	meno poveikio sąmonei analizė,
	socialinių tinklų ir emocinio pažinimo sąveika,
	teorijos formalizavimas.

	6.9. Baigiamoji refleksija
	Ši teorija nesiūlo paprasto sprendimo. Ji veikiau kviečia permąstyti:
	pažinimo ribas,
	žmogaus prigimtį,
	meno vaidmenį,
	realybės sampratą.
	Galutiniame rezultate postintelektualinis realizmas atveria naują filosofinę horizontą, kuriame:
	realybė nėra atsisakoma,
	tačiau ji suvokiama per daugialypę patirtį,
	o žmogus tampa ne tik pažįstančiu, bet ir kuriančiu subjektu.

	VII SKYRIUS.
	PRIEDAI
	7.1. Priedas A. Pagrindinių sąvokų žodynas
	Postintelektualumas – pažinimo būsena, kurioje intelektas praranda hegemoninį statusą, o pažinimas tampa daugialypis.
	Postmatricinis žmogus – individas, gyvenantis globalizuotoje ir informacinėje visuomenėje, pasižymintis fragmentuota tapatybe ir emociniu sprendimų dominavimu.
	Epistemologinis pluralizmas – požiūris, kad egzistuoja keli lygiaverčiai pažinimo būdai.
	Ontologinis minimalizmas – nuostata, kad realybė egzistuoja, tačiau apie ją galima teigti tik minimalias, atsargias prielaidas.


	7.2. Priedas B. Metodologinės schemos
	B.1. Postintelektualinio pažinimo modelis
	Refleksinis lygmuo – sąmoningas apmąstymas.
	Skirtingai nuo klasikinės epistemologijos, čia refleksija nėra pirminė, o galutinė stadija.

	B.2. Meno kaip pažinimo schema
	Postintelektualiniame realizme meno pažinimo procesas gali būti aprašytas taip:
	Stimulas (meno kūrinys)
	↓
	Afektas (emocinė reakcija)
	↓
	Kūniška patirtis
	↓
	Asmeninė interpretacija
	↓
	Realybės rekonstrukcija
	Ši schema rodo, kad pažinimas vyksta ne per analizę, o per patyrimą.

	7.3. Priedas C. Citatų rinkinys
	Immanuel Kant: „Gedanken ohne Inhalt sind leer, Anschauungen ohne Begriffe sind blind.“
	Friedrich Nietzsche: „Es gibt keine Tatsachen, nur Interpretationen.“
	Martin Heidegger: „Die Sprache ist das Haus des Seins.“
	Michel Foucault: „Le savoir est lié au pouvoir.“
	Tomas Lagūnavičius: „Žmogus gyvena ne realybėje, o jos interpretacijoje.“

	7.4. Priedas D. Santrauka anglų kalba (Summary)
	This study reconstructs and analyzes the concept of post-intellectual realism as a philosophical and artistic paradigm. The research argues that contemporary epistemology must move beyond the primacy of intellect and incorporate emotional, experiential, and embodied forms of knowledge.
	Reality exists independently, but is accessed through subjective structures.
	Knowledge is plural and not limited to rational cognition.
	Art functions as an epistemological and ontological practice.
	The contemporary subject is fragmented and emotionally driven.
	Post-intellectual realism is interpreted as a response to the crisis of rationality in modern society and as a potential new paradigm in philosophy.

	7.5. Priedas E. Santrauka lietuvių kalba
	pažinimas apima emocijas, kūną ir patirtį,
	menas tampa pažinimo forma,
	šiuolaikinis žmogus pasižymi fragmentuota sąmone.
	Postintelektualinis realizmas siūlo naują požiūrį į filosofiją, kuriame svarbiausias tampa ne intelektas, o patirtis.

	7.6. Priedas F. Raktiniai žodžiai
	menas
	patirtis
	emocija
	sąmonė
	subjektas
	realybė

	Baigiamoji pastaba
	Pabaiga
	Šios knygos analizė parodė, kad postintelektualinis realizmas nėra nukreiptas prieš intelektą kaip tokį. Veikiau jis siekia parodyti intelekto ribotumą šiuolaikinėje kultūroje, kurioje žmogaus patirtis tampa vis labiau afektinė, vizualinė, fragmentuota ir algoritmiškai formuojama. Intelektas čia nebėra vienintelis pažinimo centras. Greta jo iškyla intuicija, emocinis suvokimas, estetinė patirtis, kūniškumas ir simbolinis mąstymas.
	Svarbiausia postintelektualinio realizmo tezė – realybė neišnyksta net tada, kai suyra klasikiniai jos pažinimo modeliai. Realybė egzistuoja, tačiau žmogus ją pasiekia nebe vien loginėmis sąvokomis ar racionaliomis sistemomis. Ji tampa daugiasluoksniu patyrimu, kuriame menas įgyja epistemologinę reikšmę.
	Šiame kontekste menas nebėra vien reprezentacija ar estetinis objektas. T. Lagūnavičiaus kūrybos analizė leidžia teigti, kad menas funkcionuoja kaip alternatyvus pažinimo metodas – kaip būdas atverti tas realybės zonas, kurių neįmanoma pilnai konceptualizuoti teorinėje kalboje. Postkonceptualios struktūros, performatyvūs gestai, simbolinės deformacijos ir psichologiniai vaizdiniai tampa ontologiniais instrumentais, leidžiančiais patirti tikrovę ne per loginį paaiškinimą, o per egzistencinį susidūrimą.
	Knygoje taip pat buvo parodyta, kad postintelektualinis realizmas glaudžiai susijęs su šiuolaikinio žmogaus antropologine transformacija. Informacinės visuomenės subjektas tampa suskaidytas, nuolat veikiamas medijų, virtualių tapatybių ir emocinių srautų. Tradicinė racionalaus individo samprata silpnėja, o jos vietoje atsiranda postintelektualus žmogus – subjektas, kuris gyvena ne stabilioje loginėje sistemoje, bet nuolatinio simbolinio ir psichologinio nestabilumo būsenoje.
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