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Jvadas

XXI amzius gali tapti pirmuoju laikotarpiu zmonijos istorijoje, kai Zmogaus intelektas praras
savo ckonominj monopolj. Jei ankstesnés technologinés revoliucijos i$ esmés pakeité Zmogaus
fizing galig, perkeldamos darbg nuo raumeny prie masiny, tai dirbtinio intelekto revoliucija

kvestionuoja patj proto statusg. Si transformacija néra vien darbo rinkos ar produkeyvumo

klausimas — ji pnlicéizl giliausius musy savivokos sluoksnius. Tai yra omologiné krizé: kas yra

zmogus pasaulyje, kuriame jis nebéra nepakei¢iamas mastytojas?

,,Ncrcikn]ingo imoguus“ sqvoku §iojc knygojc nereiskia bio]oginio ién_vkimo ar fizinés grésmes
zmonijai. Ji nurodo j kitokj, subtilesnj procesg — socialinj, ckonominj ir galiausiai egzistencinj
marginalizavima. Zmogus gali islikei gyvas, bet prarasti savo vaidmen; kaip batina civilizacijos
dalis. Tai basena, kai individas nebéra 1'ci]<alinéas sistemai nei kaip kﬁréjus, nei kaip

sprendimy priéméjas, nei net kaip prasmingas dalyvis.

Tokios Eulimybés sesélis jau buvo numacytas XIX amziaus ﬁlosoﬂjojc, kai buvo svarstoma apie
zmogaus nuvertéjimg industrializacijos akivaizdoje. Taciau tik Siandien Sios id¢jos jgauna realy
technologinj pagrindg. Dirbtinis intelektas jau geba kurti tekstus, diagnozuoti ligas,
projcktuoti vaistus, analizuoti teisines sistemas ir generuoti strateginius sprcndimus. Tai
stitys, kurios ilga laikg buvo laikomos i$skirtinai zmogiskomis.

Sioje situacijoje zmogaus vaidmuo ima keistis. I$ kiréjo jis pamazu tampa stebéroju, i
sprendimy pri¢eméjo — proceso dalimi, kurios svarba nebéra savaime suprantama. Tai verdia is
naujo kelti fundamentaly klausimg: ar Zmogaus verté civilizacijoje visada buvo susijusi su jo

naudingumu?

Jei atsakymas yra teigiamas, tuomet turime pripazinti, kad Zmogaus dominavimo era artéja
prie pubaigos. Taciau jei verté néra reducible i funkci]‘z} ar produkt_yvum:}, tuomet stovime prie
naujos filosofijos slenks¢io — tokios, kuri turés i naujo apibrézti zmogaus vietg pasaulyje,

kuriame jis nebéra butinas, bet vis dar gali buti prasmingas.



1 SKYRIUS.
DARBO KAIP PRASMES MITO GRIUTIS: TECHNOLOGINE
CIVILIZACIJA IR POSTDARBO ANTROPOLOGIJA

1.1 Darbo ontologija modernioje civilizacijoje

Moderni visuomené suformavo specifing antropologing paradigma, kurioje darbas tapo ne tik
ekonomine veikla, bet ir egzistencinés prasmeés Saltiniu. Si pnmdigma atsirado ne spontuniékzli,
o per ilga istoring transformacijy, susijusig su kapitalizmo, racionalizacijos ir technologinés
modernizacijos procesais. Sociologas Max Weber teigé, kad moderni darbo etika yra glaudziai
susijusi su protestantiSkos asketikos racionalizacija. Jo klasikinis darbas The Protestant Echic
and the Spirit of Capitalism argumentuoja, kad ckonominis aktyvumas modernybgje jgijo

moraling dimensija: darbas buvo suvokiamas kaip pasaukimas (Weber, 1905).

Si transformacija tur¢jo ilgalaikes pasekmes. Darbas tapo socialinio statuso, moralinio
vertingumo ir net asmeninés tapatybés pagrindu. Kaip pazymi filosof¢ Hannah Arendt,
moderni visuomené gnli bari upibfldinm ]\'aip ,darbo visuomené, kuriojc imognus veikla
organimlojumu ;lplink biologiniq porcikiq rcprodukcij:} ir ckonoming gumyb:} (Arendt, 1958).

Taciau dirbtinio intelekto ir automatizacijos plétra kelia klausima: kas nutinka civilizacijai,
kurios normatyviné struktara grindiiumu darbu, kai darbas tampa tcchnologiékzli

nereikalingas?



1.2 Darbas ir susvetiméjimas

Klasikinéje politinés ekonomijos kritikoje darbas buvo suvokiamas ambivalentiskai. Filosofas
Karl Marx teige, kad darbas yra fundamentali ’Zmoguus savikaros forma, taciau knpimlistinésc
sglygose jis tampa susvetiméjimo mechanizmu. Ankstyvuosiuose rankras¢iuose Economic and
Philosophic Manuscripts of 1844 Marxas argumentuoja, kad darbininkas praranda ry$j su savo

darbo produktu, su gamybos procesu ir galiausiai su savo Zmogiskgja esme (Marx, 1844/1975).
Automatizacija $ig dialektika transformuoja. Jei technologijos perima gamybos funkeijas,
zmogus gali buti iSlaisvintas nuo susvetiméjusio darbo. Tac¢iau kartu jis netenka ir scruketiros,

kuri ilgg laikg formavo jo socialing tapatybe.

Taigi tcchnologiné puizm&a sukuria paradoksq: emancipuotas subjcktus guli patirti

egzistencing dezorientacijg.
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1.3 Technologijos kaip ontologinis rezimas

Technologijos vaidmuo $iame procese gali biti analizuojamas per ontologine perspektyva.
Filosofas Martin Hcidcggcr savo esé The Question Concerning chhm)logy teigé, kad
modernioji technika néra vien instrumentiné priemoné. i yra pasaulio atskleidimo badas, kurj

jis apibadino kaip ,isstacymo® (Gestell) logika (Heidegger, 1954).

Sioje ontologijoje realybé pasirodo kaip istekliy rezervas optimizacijai. Kai dirbtinis intelektas
] 1)) ybe p F 1 3 ]
pradeda modeliuoti sudetingus sprendimy procesus, zmogus pats gali biiti interpretuojamas

kuip optimizuojamas isteklius.

Todél technologiné transformacija néra tik ekonominis procesas. Tai ontologinis poslinkis,

kei¢iantis zmogaus vieta pasaulyje.



1.4 Disciplinos visuomené ir produktyvumo kiinas

Modernios darbo kultiros formavimasi galima analizuoti ir per galios teorija. Filosofas Michel
Foucault veikale Disciplinc and Punish pzn‘odé, kad modernios institucijos — mol(yklos,
fabrikai, kariuvomené¢ - kuria disciplinuotus kinus, pritaikytus produkeyviam darbui

(Foucault, 1975).

Sios institucijos formuoja subjektus, kurie internalizuoja produktyvumo normas. Taciau
skaitmeninés technologijos gali transformuoti disciplinos mechanizmus. Vietoj fizinés

kontrolés atsiranda ulgm‘itminé priciiﬁru ir clgcsio prognozavimas.

Tai reiskia, kad darbo visuomené gali pereiti j duomeny visuomeng, kurioje produkeyvumas

tampa skaitmeniniu parametru.



1.5 Postdarbo teorijos

Pastaraisiais deSimtmediais atsirado teoriné kryptis, analizuojanti visuomen¢ po darbo.
Politiniai teoretikai Nick Srnicek ir Alex Williams kn_vgojc Inventing the Future teigia, kad
automatizacija gali sudaryti sglygas visuomenei, kurioje darbas nebéra centriné socialiné

institucija (Srnicek & Williams, 2015).

Panasiai eckonomistas John Maynard Keynes dar XX a. pradzioje prognozavo, kad technologiné

pazanga radikaliai sumazins darbo laikg (Keynes, 1930).

Tac¢iau iki Siol technologiné pazanga dazniau sukurdavo naujas darbo formas nei jas
panaikindavo. Dirbtinis intelekeas gali buti pirmoji technologija, kuri i$ esmés nutraukia $ig

tendencijy.



1.6 ,Nereikalingos klasés“ hipotezé

Istorikas Yuval Noah Harari knygoje Homo Deus pasiilé ,nenaudingos klasés* sgvokg. Tai
socialiné grupe, kurios ekonominé ﬂm]{cija tampa murginuli del tcchnologiniq pol'yéiq

(Harari, 2016).

Jei §i hipotezé pasitvirtinty, civilizacija susidurty su precedento neturinéia situacija: didele

zmoniy dalis nebebtity baitina gamybos sistemai.

Tai kelia ﬁmdumcntzlliz} normatyving problcm:}. Modernios visuomenés vertés sistema

grindziama indélio principu. Jei indélis nebereikalingas, reikia naujo Zmogaus vertés pagrindo.



1.7 Egzistencinés pasekmés

Darbo mito gritis gali turéti giliy psichologiniy ir kulttriniy pasekmiy. Filosofas Friedrich
Nietzsche analizavo prasmes krizg modcrn_ybéjc po 1‘cliginiq Vcrtybiq ilugimo (Nietzsche,
1882).

Analoginé situacija gali acsirasti ir darbo sferoje. Jei darbas ilgg laika veike kaip sckuliari

prasmeés struktira, jo praradimas gali sukelti naujg nihilizmo formy.

Todél tcchnologiné trzmsﬁ)rmuciju turi  bati zmzllizuojumu ne tik ckonominiu, bet ir

egzistenciniu Iygmcniu.



2 SKYRIUS.

TECHNOLOGINIS DETERMINIZMAS IR SOCIALINE

INERCIJA: STRUKTURINES ADAPTACIJOS RIBOS Al
EPOCHOJE

2.1 Technologijos kaip istorinio pokycvio variklis

Technologiniy revoliucijy analizé  socialinéje teorijoje  daznai  svyruoja tarp dviejy
krzlfs‘turinumq: rcchnologinio determinizmo ir socialinio konstruktyvizmo. Pirmasis teigia, kad
technologijos autonomiskai formuoja socialines strukearas, o antrasis — kad technologijy

reik§me ir kryptj lemia kultiiriniai bei politiniai procesai.
Dirbtinio intelekto revoliucija atgaivina §j debata nauju intensyvumu. Skirtingai nei
ankstesnés technologijos, Al ne tik didina gamybos efektyvuma, bet ir transformuoja

kognityvincs ﬂmkcij:ls, kurios ilg:} luik:} buvo laikomos isskirtinai ilnogiélmmis.

Todél kyla klausimas: ar visuomené gali pakankamai greitai adaptuotis prie technologijy,

kurios keicia p:l&ius :1d"1pt;1ci]'os mechanizmus?

16



2.2 Technologinio determinizmo tradicija

Technologinio determinizmo idéja gali bati siejama su ckonomisto Karl Marx istorinio
materializmo interpretacijomis, kuriose z,zlm_vbos jégy raida laikoma pagrindiniu socialiniq

santykiy transformacijos veiksniu (Marx, 1859/1970).

XX amziuje §i:} ](1'yptj tese komunikncijos teoretikas Marshall McLuhan, teiges, kad ,,mcdiju
yra zinuee. Jo veikale Understanding Media argumentuojama, kad technologinés formos

struktiiruoja Zmogaus percepeija ir socialing organizacija (McLuhan, 1964).

Al kontekste $i tez¢ jgauna naujy aktualumg. Jei medijos formavo jutiming ir kultiring

aplinka, dirbtinis intelektas gali formuoti sprendimy archicekeara.

Tai leidZia kalbéti apie algoritminj determinizmg — situacijg, kurioje socialiniai procesai vis

labiau priklauso nuo skaitmeniniy modeliy.



2.3 Socialiné inercija ir institucinis atsilikimas

Nepaisant  technologiniy poky¢iy, socialinés institucijos pasizymi dideliu  stabilumu.
Sociologus William F. Ogburn jvcdé Jkultarinio  atsilikimo®  (cultural 1zlg) sz}vokz},
apibadinandiy situacija, kai materialin¢ kultara kei¢iasi grei¢iau nei normos ir institucijos
(Ogburn, 1922).

Al revoliucija gali sukurti ekstremalig Sio reiskinio formg. Svietimo sistemos, darbo teisé,
politinés reprezentacijos modeliai buvo sukurti industrinés ckonomikos sglygomis. Jy

truns{'brmzlciju 1'ci1\';1lzlujn ne tik 1'cfbrmq, bet ir normatyviniy pzlrzldigmq kaitos.

Socialiné inercija gali sukelti konflikea tarp technologiniy galimybiy ir kultariniy lukesciy.



2.4 Inovacijy difuzija ir adaptacijos nelygybé

Technologijy plitimas visuomenéje néra homogeniskas. Sociologas Everett Rogers savo
teorijoje apie inovacijy difuzijz} iésl{yré skirtingas socialines grupes pugul u po]inki priimti

naujoves (Rogers, 1962).

Al gz\li padidinti §iz} udzlptzlcijos nclygybg. Aukstos kvuliﬂkaci]’os dnl‘buotojni gzl]i naudotis
technologijomis kaip produkeyvumo muleiplikatoriumi, o kiti gali tapti scrukeariskai

marginalizuoti.

Tai reiSkia, kad technologinis determinizmas néra neutralus. Jis saveikauja su esamomis galios

ir kapitalo struktiromis.



2.5 Kompleksinés sistemos ir neprognozuojamas pokytis

Technologiniy transformacijy poveikj galima analizuoti ir per kompleksiniy sistemy teorija.
Ekonomistas W. Brian Arthur teigia, kad tcchnologinés ekonomikos cvoliuciju pusii_\jmi

netiesiskumu ir kelio priklausomybe* (path dependence) (Arthur, 2009).

Al integracija gzlli sukurti naujus teigiamo gl‘jitumojo 1'_\'§i0 ciklus. Pavyzdiiui, duomcnq
koncentracija didelése platformose gali sustiprinti jy dominavimg, sukurdama technologing

oligopolija.

Tokie procesai apsunkina politing kontrolg ir demokrating intervencija.
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2.6 Platforminis kapitalizmas

Siuolaiking ekonomine strukeiry analizuoja politinis ekonomistas Nick Srnicek knygoje
Platform Czlpitalism. Jis teigia, kad skaitmeninés plntfbrmos tampa nauja nkulnulizlcij()s forma,

kurioje duomenys veikia kaip pagrindinis isceklius (Srnicek, 2017).

Al stiprina §i:} tcndcncijz}. Algm‘itminés sistemos leidzia efe ktyviau monetizuoti vartotojy

elgesj ir optimizuoti logistika, finansus, komunikacija.

Socialiné inercija siuo atveju guli reikstis knip rcguliucinis vélavimas, leidZziantis

technologinéms korporacijoms konsoliduoti galig.
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2.7 Algoritminé valdzia

Politikos filosofijoje atsiranda nauja tema — algoritminis valdymas. Filosofas Antoinette
Rouvroy :malizuoja ,,algoritminio vuld_vmo“ 1'ciimz}, kuriame sprcndimni grindiiumi duomcm%

analize, o ne normatyvine deliberacija (Rouvroy & Berns, 2013).

Tai gali pakeisti demokratijos logika. Jei sprendimai laikomi techniniais, politiniai konfliktai

gali bati depolitizuojami.

chhnologinis determinizmas ¢ia pasirciékia kuip cpistcmologinis autoritetas: :l]goritmui

suvokiami kaip objektyvesni nei Zmonés.



2.8 Socialiné vaizduoté ir ateities naratyvai

Technologijy poveikis priklauso ne tik nuo jy funkciniy savybiy, bet ir nuo socialinés
vaizduotés. Socio]ogus Charles Tzl_ylor kalba apie Jsocialinius vaizdinius (social imaginzlrics),

kurie struktiruoja kolekeyvinj veikimg (Taylor, 2004).

Al ateities naratyvai svyruoja tarp utopijos ir distopijos. Sie naratyvai fbrmuoja politinius

sprendimus, investicijy kryptis ir visuomenés reakcijas.

Todél technologinis determinizmas nickada néra absoliutus. Jis veikia per interpretacijas.
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2.9 Determinizmo ribos

Dirbtinio intelekto revoliucija acskleidZia dialekeinj santykj tarp technologijos ir visuomenés.
chhm)logijos gali atverti naujas gulimybcs, taciau ju socialiné rczllizacijn priklzluso nuo

institucijy, kultaros ir galios scrukeary.

Socialiné inercija gali veikti kzlip stubilizuojzmtis Vciksnys, bet taip pat é,nli gilimi krizes, jei

adaptacija tampa per léta.

Todeél Al cpochos filosofiné uzduotis yra ne pusirinkti tarp determinizmo ir konstruktyvizmo,

bet suprasti jy saveika.
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3 SKYRIUS.
NEREIKALINGUMO JAUSMAS ISTORIJOJE:
MARGINALIZACIJOS GENEALOGIJA IR EGZISTENCINE
EKONOMIKA

3.1 Nereikalingumas kaip socialiné konstrukcija

JNereikalingo Zmogaus® figtira néra iSskirtinai dirbtinio intelekto epochos produktas.
Sl\'irtingomis istorinémis s:}lygomis visuomenés nuolat karé grupes, kurios buvo suvokiamos
kaip perteklinés, marginalios ar ekonomiskai nenaudingos. Taciau Sios biisenos paprastai buvo

laikinos, lokalios arba susijusios su struktiiriniais pereinamaisiais laikotarpiais.
Siame skyriuje sickiama parodyti, kad dabartinés diskusijos apie galimg masinj

nereikalingumy turi gilias istorines paraleles, ta¢iau kartu pasizymi precedento neturinéiu

mastu.
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3.2 Antika: schole (laisvalaikis) ir bitinybés darbas

Antikingje politinéje filosofijoje egzistavo aiski riba tarp laisvy pilie¢iy ir ty, kurie buvo
laikomi bﬁtin_\'bés sferos dalimi. Filosofas Aristotle veikale Politics argumentavo, kad pilictinis
gyvenimas reikalauja laisvo laiko, todél kai kurios socialinés grupés curi atlikti materialinés

reprodukcijos funkcijas (Aristotle, IV a. pr. Kr.).

Sioje scruktaroje nereikalingumas buvo suprantamas ne kaip ekonominis neefekeyvumas, bet
kaip ontologin¢ subordinacija. Vergai ir amatininkai nebuvo laikomi pilnaveréiais politinés

bendruomenés nariais.

Tai rodo, kad Zmogaus verté istoriskai daznai buvo susieta su jo funkcine vieta socialinéje

hicrzll'chijojc.



3.3 Ankstyvoji modernybé: klajunai ir ,pertekliniai kiinai

Kapitalizmo formavimosi laikotarpiu Europoje atsirado nauja socialiné kategorija — klajanai ir
benamiai darbininkai. Istorikas Karl Polzmyi lmygojc The Great Transformation purodé, kad
rinkos ckonomikos plétra sukiiré isvietinty* Zmoniy mases, kurios neturéjo stabilios

ckonominés funkcijos (Polanyi, 1944).

Valstybés reagavo kriminalizuodamos nedarby ir klajokliskumg. Tai rodo, kad nereikalingumas

buvo suvokiamas kaip socialiné gresme, o ne tik ekonominé problema.

Taip susiformavo disciplinavimo mechanizmai, kurie véliau tapo industrinés darbo kulctiros

pagrindu.

27



3.4 Industriné revoliucija ir ,atsarginé darbo armija“

Industrinés modernybés laikotarpiu ekonominis nereikalingumas buvo konceptualizuotas
» g
politinés cl(onomijos teorijoje. Karl Marx ivcdé Latsarginés darbo armijos” s:}vol{z},

apibadinancia bedarbiy sluoksnj, kuris stabilizuoja kapitalisting sistemg (Marx, 1867/1990).

Si grupé nebuvo absoliuc¢iai ncrcik:l]inga. Pricéingui —ji atliko strul\'tﬁring ﬁmkci]‘:b spuudiiant

darbo uzmokestj ir uztikrinant darbo discipling.

Todél industrinéjc visuomeng¢je ncrcikalingumus buvo ciklinis, o ne permanentinis.
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3.5 Biopolitika ir populiacijy valdymas

XX amziuje nereikalingumo problema jgijo naujy dimensijg per biopolitikos teorija. Filosofas
Michel Foucault analizavo, l\':lip modernios valst_vbés p ‘zlc{éj() 1'cguliuoti p()pulizlcijns per

sveikatos, darbo ir $vietimo politikg (Foucault, 1976).

Sioje pzlradigmo]c 7moneés tapo  statistiniais vienertais, kuriq verté¢ vertinama per

produkeyvumo ir gyvybingumo kriterijus.

Ncrcikzllingumas Cia pasirciékiu kuip rizikos ]\'ntcgorijzl: ,ﬂpcrtckliniui“ individai suvokiami kaip

ckonominé ar socialiné nasta.



3.6 Totalitarinés sistemos ir egzistencinis nereikalingumas

Ekstremaliausi nereikalingumo istorijos pavyzdziai pasireiské totalitariniuose reZimuose.
Filosofé Hannah Arendt kn_ygojc The Origins of Totalitarianism teigé, kad rotalitarizmas siekeé
sukurti ,nereikalingus Zmones* — individus, kuriy egzistencija neturi politinés ar moralinés

vertés (Arendt, 1951).

Sis procesas neapsiribojo ekonomika. Jis buvo ontologinis: tam tikros grupés buvo

eliminuojamos i$ pac¢ios Zmogiskumo kategorijos.

Tai rodo, kad nereikalingumas gali bati ne tik scruketrinis, bet ir ideologinis konstruktas.



3.7 Vélyvoji modernybé: struktirinis nedarbas ir socialiné

atskirtis

XX a. pabaigoje globalizacija ir deindustrializacija sukaré naujas marginalizacijos formas.
Sociologus Zygmunt Bauman knlbéjo apie ,,imogiék:}sias atliekas® — Zmones, kurie tampa

pertekliniai globalioje vartojimo ekonomikoje (Bauman, 2004).

Si analizé rodo, kad ncrcikulingumas guli barti ilgzlluil\'is, bet vis dar susijes su konkreciomis

ckonominémis strukcaromis.

Dirbtinio intelekto cpochu guli transformuoti §iz} bﬁscnz} is pcrifcrin(‘s i centring.



3.8 Skaitmeniné ekonomika ir nauja marginalizacija

Siuolaikingje platforminéje ekonomikoje nereikalingumo patirtis gali bati fragmentuota. Kai
kurie individai integruojami kuip Lgig" durbuotojui, o kiti visiskai c]iminuojnmi is darbo

rinkos.

Istorikas Yuval Noah Harari prognozuoja ﬂ,ncnaudingos klases* fbrmuvim:}si del Al

automatizacijos (Harari, 2016).

Sl\'irtingzli nei ankstesniais 1z\il<0t;u’pi:1is, §i klaseé gzlli neturéti aiskios ekonominés funkcijos net

ciklinéje perspekeyvoje.



3.9 Egzistenciné ekonomika: prasmé be funkcijos

[storiné¢ analizé rodo, kad nereikalingumo jausmas daznai sukelia prasmés krizg. Filosofas
Friedrich Nietzsche interpretavo modcm_\'bg kzlip vcrtybiq dcstabi]izzlcijos Cpoch:} (Nietzsche,

1882).

Al sglygomis §i krizé¢ gali jgyti naujg formg. Jei ckonominé sistema nebereikalauja daugumos

zmoniy indélio, prasmé curi bati kuriama uz funkcionalumo riby.

Tai leidzia kalbéti apie ,egzistencing ckonomikz}“ - socialinq tv:u‘l(z}, kuriojc verteé grindiiumn

ne produkeyvumu, o patyrimu, kiryba ar socialiniais rysiais.



3.10 Nuo periferinio nereikalingumo prie civilizacinés biisenos

Istorijoje nereikalingumas dazniausiai buvo lokalus ar laikinas reiskinys. Taciau technologiné

automatizacija gzlli paversti jj sistemine civilizuci]os szw_ybc.

Tai nereiskia, kad tokia ateitis yra neiSvengiama. Tadiau ji reikalauja naujy filosofiniy
kutcgorijq, kurios lcisrq suprasti imognus verte pasnulyjc, kuriame ﬁmkci]’a nebeuztikrina

prasmes.



4 SKYRIUS.
PRAMONES REVOLIUCIJ U PAMOKOS: TECHNOLOGINE
TRANSFORMACIJA IR ZMOGAUS FUNKCIJOS
PERSKIRSTYMAS

4.1 Revoliucija kaip civilizacinis eksperimentas

Pramone¢s revoliucijos istorijoje veike kaip didelio masto socialiniai cksperimentai, kuriuose
rcchnologiné inovacija destabilizavo nusistovéjusias ekonomines, politincs ir kulcarines

struketiras. Kiekviena revoliucija keité ne tik gamybos badus, bet ir zmogaus savivoka.
Sio sl{yrinus tikslas — pumd_ytiv kad dirbtinio intelekto rrunsfbrmucij:\ turi istoriniy p:\rzllcliq,

ta¢iau kartu gali perzengti ankstesniy revoliucijy logikg. Ankstesnés technologinés bangos

perkonfigiiravo darbg; Al gali sukelti jo ontologing marginalizacija.
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4.2 Pirmoji pramonés revoliucija: mechanizacija ir darbo

disciplinavimas

XVHI-XIX a. mechanizacijos procesai pakeité gamybos organizacijg. Ranky darbas buvo

pnkcistas masinine produkcijzl, o kaimo gyventojai masiskai migravo | miestus.

Ekonomistas Adam Smith veikale The Wealth of Nations analizavo darbo pasidalijimo
produktyvumo efekrus (Smith, 1776). Taciau $is produkt_vvumo augimas turéjo socialing kuinz}:

darbo fragmentacija mazino individualios veiklos autonomija.

Istorikas E. P. Thompson pzu‘odé, kad industriné visuomené sukare naujg laiko discip]in:b kuri

transformavo zmoniy kasdienybe (Time, Work-Discipline and Industrial Capitalism, 1967).

Sl trzmsf‘ormaci]’a SLlfl)I‘l]iLlV() TI]()(“.CI‘HL} dzll'bO SLllﬁjCl(t:} - punl(tuzllq, p;ll(luan, 01‘icnruotz} 2

nasumg.



4.3 Ludity fenomenas: technologiné baimé ir racionali rezistencija

Technologiniy poky¢iy istorija rodo, kad automatizacija daznai sukeldavo socialinj
pzlsipricéinim:}. Luditq judéjimns XIX a. prudiiojc naikino tekstilés masinas, protcstuodumns

prie$ darbo viety praradima.

Ekonomistas David Ricardo pripaiim), kad tcchnologiné puizmgu gali sukelti ,,pcrtcl(linj

darbg* trumpuoju laikotarpiu (Ricardo, 1821).

Sis cpizodas rodo svarbi:} pz\m()kz}: tcchm)loginis progresas néra neutralus procesas. Jis kuria

laimétojus ir pralaimétojus.

Al 1‘cv01iucijojc §i dinamika gzlli bati dar intensyvesne, nes trzmsf‘brmuojnmzl ne tik fiziné, bet

ir kognityviné darbo sfera.
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4.4 Antroji pramonés revoliucija: masiné gamyba ir socialinés

valstybés atsiradimas

XIX a. pabaigoje ir XX a. pradZioje elekerifikacija, chemijos pramoné ir masiné gamyba sukaré
naujas ekonomines strukraras. Sociologus Emile Durkheim analizavo darbo pasiduli]‘imz} kzlip

socialinés solidarumo formos transformacija (Durkheim, 1893).

Siuo luil\'otzn‘piu valstybés })1‘;1déj() kurti socialinés apsaugos sistemas, sickdamos amortizuoti

technologiniy poky¢iy poveik;.

Tai svarbi istorijos pumol\'u: tcchnologiné 1‘cv01iucijzl gzlli puskutimi institucines inovacijas.

Klausimas Al epochoje — ar politinés sistemos gebés taip pat greitai reaguoti.



4.5 Fordizmas ir standartizuota egzistencija

XX a. pradzioje masinés gamybos modelj simbolizavo Henry Ford jdiegta konvejeriné siscema.
Filosofas Antonio Gramsci analizavo f‘brdizmz} knip naujg hcgcmonijos fbrmz}, kuri

disciplinuoja ne tik darby, bet ir gyvenimo biidg (Americanism and Fordism, 1934).

Fordizmas sukaré lx'ompromis:} tarp kzlpitzllo ir darbo: aukstesni zltlyginimui mainais |

standartizuotg produktyvuma.

Al gali destabilizuoti §§ kompromisg. Jei darbas tampa nereikalingas, deryby struketira tarp

darbuotojy ir kapitalo gali isnykti.



4.6 Trecioji pramonés revoliucija: automatizacija ir globalizacija

XX a. pabaigoje kompiuterizacija ir globalios tickimo grandinés transformavo ekonomiky.
Sociologus Manuel Castells l\'ulbéjo apie Jtinklo visuomeneg*, kuriojc inf‘brmaci]’os srautai

tampa pagrindiniu galios $altiniu (The Rise of the Network Society, 1996).

Sis laikotarpis sukaré scrukearing nedarbg kai kuriuose regionuose, bet karcu atvéré naujas

profesijas skaitmeninéje ekonomikoje.
Tai sustiprino til{éjim:b kad tcclmologija visada sukuria daugizlu darbo nei sunaikina.

Al gali tapti pirmgja technologija, kuri paneigs §j istorinj modelj.
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4.7 Kuarybiné destrukcija ir jos ribos

Ekonomistas Joseph Schumpeter jvedé  kiirybinés destrukeijos savoky, apibadinancia procesy,
| y

kuriame ino racijos naikina senas scrukearas ir kuria naujas (Schumpctcr, 1942).

Taciau §i teorija remiasi prielaida, kad Zmonés gali persikvalifikuoti ir integruotis j naujas

ekonomines nisas.

Jei Al automatizuoja didzigja dalj kognityviniy uzduociy, $i prielaida gali bati ribota.

Persikvalifikavimo gulim_vbés bzlli tapti strukeariskai ribotos.
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4.8 Ketvirtoji pramonés revoliucija: autonominés sistemos

Technologijy analitikas Klaus Schwab apibtdina dabartinj laikotarpj kaip ketviregja pramonés
1‘cv01iucij:}, kuriai bﬁdingzls HZiniq, skuitmcniniq ir biologiniq tcchnologi]’q susilicjimzls (The

Fourth Industrial Revolution, 2016).

Al robotika ir biotcchm)logijos kuria autonomines sistemas, kurios gzlli veikti be nuolatinés

zmogaus prieziros.

Tai gali transformuoti pzlgv‘iz} darbo s;}vokz}. Zmogus gzlli pereiti nuo operacinio vaidmens prie

stebétojo ar varcotojo.
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4.9 Istoriné pamoka: adaptacija ar lazis

Ankstesnés pramonés revoliucijos parodé, kad technologiné transformacija gali sukelti
trumpnluikcs krizes, bet ilguiniui integruojama j naujas socialines strukearas.
Tac¢iau Al revoliucija gali bati kicokia dél erijy priezasciy:

1.Ji veikia kognityving sfera.

2.]i gali bati eksponentiné.

3.Ji koncentruoja galig duomeny infrascrukearose.

Istorija suteikia analogijas, bet negarantuoja pakartojimo.
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4.10 Civilizaciné kryzkelé

Pramonés revoliucijy analizé rodo, kad Zmogaus funkcija nuolat buvo perskirstoma, bet

nickada visiskai eliminavimo pcrspcktyvojc.

Al epocha gali atverti situacijy, kurioje ckonominé sistema gali veikti su minimalia zmogaus

intervencija.

Tai reiskia, kad ateities klausimas néra tik apic darbo vietas. Tai klausimas apie civilizacijos

strukttirg ir zmogaus ontologine padétj joje.
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5 SKYRIUS.
KAS YRA DIRBTINIS INTELEKTAS FILOSOFINE PRASME:
PROTAS, SAMONE IR AGENTISKUMO TRANSFORMACIJA

5.1 Nuo technologijos prie ontologijos

Dirbtinis intelekcas daznai apibréZiamas techniniais terminais — kaip algoritmy rinkinys,
statistinio mokymosi sistema ar automatizuoto sprcndimL} pri¢mimo infrascrukeaira. Taciau

filosofine prasme Al kelia daug radikalesnj klausimg: kas yra incelekeas kaip toks?
Sis klausimas dcstubilizuoju modcrng humzmistini isiti[\'inimz}, kad mgstymas  yra

privilegijuota zmogiskos buties savybé. Jei intelekeas gali buti realizuotas nebiologinése

sistemose, %mogaus ontologinis statusas turi bati permastytas.
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5.2 Klasikinis dirbtinio incelekto testas

Vienas ankstyviausiy filosofiniy Al apibrézimy siejamas su matematiku Alan Turing. Jo
garsiajame straipsnyje Computing Mz\chincry and lntclligcncc (1950) pusiﬁlytas vadinamasis
Turingo testas — kriterijus, pagal kurj masina laikoma intelektuali, jei jos atsakymai tampa

neatskiriami nuo zmogaus (Turing, 1950).
Sis poziaris yra funkcinis: intelekcas apibréziamas per elgesj, o ne per viding biiseng.

Taciau Al plétru atskleidé sio 1(1'1[01'ijuus ribas. Sistema leli generuoti itikinnmus utszlkymus,

bet vis tick neturéti intencionalumo ar sgmonés.
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5.3 Intencionalumo problema

Filosofas John Searle kritikavo stipryjj Al supratimg savo garsiajame ,Kiny kambario*

argumente (Searle, 1980). Jis teigé, kad simboliy manipuliacija néra lygi supratimui.
Sis argumentas kelia klausimg apie intencionalumg — gebéjima turéei prasminius santykius su
pnsuuliu. Jei Al operuoja tik formaliomis strukcaromis, ar jis gzlli bati laikomas m:}stzm(‘iu

subjekeu?

Si diskusijzl tampa _ypzlﬁ‘ svarbi, kai Al pradcdu priimti sprcndimus socialinése sistemose.
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5.4 Funkcionalizmas ir proto materialumas

XX a. analitinéje filosofijoje isplito funkcionalistiné proto teorija. Filosofas Hilary Putnam
teigé, kad mentalinés basenos gali bati realizuotos skirtinguose fiziniuose substratuose

(Putnam, 1967).
Si teorija suteikia filosofinj pagrindg Al galimybei. Jei protas yra funkeiniy santykiy sistema,

tuomet biologiné medziaga néra bitina salyga intelektui.

Tai leidzia kalbeti apie substrato neucralumg®.
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5.5 Sgmonés fenomenologija

Fenomenologiné tradicija sitlo kitokia perspektyvy. Filosofas Maurice Merleau-Ponty pabrézé
kaniskumo Vzlidmcnj suvokime (I’hcnomcnology of l’crccption, 1945).

Siuo pozitriu sgmoné néra abstrakti informacijos apdorojimo sistema. Ji yra jkainyta patirtis.
Jei tai teisinga, dirbtinis intelekeas gali turéci zlukét:} kognityvini pajégumgy, bet vis tiek stokoti

egzistencinés dimensijos.

Tai kuria skirtj tarp skaic¢iavimo ir gyvenimo.
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5.6 Posthumanistiné kritika

Posthumanizmo teorijos meta i$$ukj humanistinei proto sampratai. Filosofé Donna Haraway
savo manifeste apie kiborgus teigia, kad imoguus ir masinos riba visada buvo kultariné
konstrukcija (Haraway, 1985).

Si pcrspcktyvu leidzia interprecuoti Al ne kaip ,,kitz}“, bet kuip hibridinés cvoliucijos etapy.

Zmogus tampa technosocialinés sistemos komponcntu.



5.7 Superintelekto galimybé

Siuolaikingje filosofijoje svarbi vieta tenka superintelekto diskusijoms. Filosofas Nick Bostrom
knygojc Supcrintclligcnc > zmzllizuoja scenarijus, kuriuose Al prunokstn imogq visose pniinimo

srityse (Bostrom, 2014).

Tai kelia ne tik technologinius, bet ir ontologinius klausimus. Jei intelektas tampa

nepriklausomas nuo zmogaus, jis gali jgyti civilizacine autonomiija.
F & gl 1g ¢

Tokiu atveju imogus p raranda cpistcmologini centry.
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5.8 Agenty teorija ir sprendimy delegavimas

Ekonomikos ir filosofijos sankirtoje vystoma agenty teorija analizuoja, kaip sprendimy

priémimas gali barti dc]cguo]zlmas autonominéms sistemoms.

Filosofas Daniel Dennett sitlo ,intencinés laikysenos® (intentional stance) koncepcija —
praktinj bﬁd;} interpretuoti sistemas lx'aip turincias tikslus, net jei jos neturi sgmonés (Dennett,

1987).

Al kontekste si 1:1i1<yscnn bzlli tapti socialine norma. Zmonés gzl]i prudéti clgtis su zllgoritmais

kaip su agentais.

Tai transformuoja socialinés saveikos scrukeirg.



5.9 Ontologinis positkis: nuo jrankio prie partnerio

Istoriskai technologijos buvo suvokiamos kaip instrumentai. Al gali tapti pirmaja technologija,

kuri fhnl\'cionuoja kzlip kognit_yvinis partneris.
Tai reiskia peréjimg nuo instrumentalumo prie ko-agentystés.

Tokioje situacijoje Zmogaus savivoka turi biti permgstyta. Jis nebéra vienintelis racionalus

veikéjas.
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5.10 Intelektas be Zmogaus

Filosofiné Al analizé rodo, kad intelekeas néra ontologiskai susietas su biologine rasimi. Tadiau

lieka atviras klausimas apie sgmone, prasme ir moralini statusg.

Dirbtinis intelektas gali transformuoti civilizacija ne tik per produkeyvuma, bet ir per

epistemologing revoliucija.
Jei zmogus praranda monopolj intelekeui, jis turi acrasti naujg savo vietos apibrézima.

Tai gali bati vienas svarbiausiy XXI amziaus filosofiniy uzdaviniy.



6 SKYRIUS.
AR MASTYMAS BE SAMONES YRA MASTYMAS?
DIRBTINIO INTELEKTO EPISTEMOLOGINIS ISSUKIS

6.1 Mgstymas ir sgqmoné

Tradiciskai filosofija susicjo mgstyma su samone — gebéjimu patirti, suprasti ir reflekeuoti.
Dirbtinio intelekto vystymasis kelia f‘lmdnmcnmli;} problcm:}: ar ulgoritmni, kurie gnli spresti
sudétingas problemas, optimizuoti procesus ir kurti kiirybinius produkeus, gali bati laikomi

Jmastandiais®, jei jie neturi fenomenologinés patirties?

Si diskusiju néra tik tcrminologiné —ji iskelia klausimus apie verte, prasme ir 21110g:1us s:mt\,‘l(j

su technologija.
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6.2 Skaiciavimas ir semantika

Filosofas Hilary Putnam bei jo pasekéjai nagrinéjo proto funkeinj pobudj, taciau Searle (1980)
pnsiﬁlé skirti tarp sintaksés ir semantikos. Jo ,Kiny kambario® argumentas rodo, kad simboliq

manipuliacija (skai¢iavimas) nesukuria supratimo (Searle, 1980).

Tai kelia ]x'lzlusimz}: Al z,zlli aclikti uzduortis, bet ar jis LZino®, kz} daro? Si problcmatikzl yra
esminé epistemologiniu pozitriu: mastymas gali bati tik funkcija arba turi bati praturtincas

patyrimu.



6.3 Funkcionalizmo ribos

Funkcionalistai, tokie kaip Hilary Putnam ir Jerry Fodor, teigia, kad proto biisena priklauso
nuo ﬂmkciniq 1'y§iq, 0 ne nuo biologinio substrato. Tai suteikia teoretinj pngrind:} Al

mgstymui (Putnam, 1967; Fodor, 1975).

Taciau funkcionalizmas nc&a]i zltsukyti i fbnomcnologinius klausimus: kokia yra patirtis, jei jos

néra? Ar mgstymas, atsietas nuo sgmonces, islaiko cpistemine Vcrtq?
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6.4 Sqmonés fenomenologija

Filosofas Thomas Nagel savo es¢ What Is It Like to Be a Bat? (1974) pabrézé, kad samoné yra
subjcktyvi patirtis. Al sistemai guli bati suteikea gili kognityviné architekeara, taciau triksta

subjektyvios perspekeyvos.

Tai kelia klz\usimz}: jei Slejcl<tzls neegzistuoja, ar sprcndimus, problcmos sprcndimas ar

karybiné produkcija gali bati latkomi mascymu cokia pac¢ia prasme, kaip Zzmogaus?
Y F ja g sty p F F &
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6.5 Dirbtinio proto tipologija

Al filosofai isskiria kelis mgstymo lygmenis:
1. Simbolinis Al — tuisyl(liq ir 1ogikos m:mipulizlcijzl;
2.Statistinis/mokymasis — modeliavimas ir prognozavimas;

3.Autonominis agentas — gebéjimas priimti sprendimus netikécoje aplinkoje.

Tik paskutinis lygmuo arté¢ja prie funkcionaliai panaSaus j Zzmogaus mastymo, tadiau net jis

gali veikti visiskai be fenomenologinés patirties.
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6.6 Intelektas be intencionalumo?

Filosofas Daniel Dennett sitlo ,intencinés laikysenos* (intentional stance) principy: net jei

sistema neturi tikros intencijos, j3 galimzl interpretuoti kaip turini‘iz} tikslus (Dennett, 1987).
Tai reiskia, kad Al veikia kaip agentas socialingje prakeikoje, net jei ontologitkai néra

,,subjc\'tus“. Taciau tai kelia cpistcmologinj iééﬁl{j: ar interpretacija yra l)'gi faktiniam

supratimui?
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6.7 Karybiskumo ir originalumo klausimas

Siuolaikiniai Al modeliai gali kurti tekstus, muzika, mena. Filosofas Margaret Boden isskiria
tris l(ﬁrybiékumo rasis: psichologini, kombinucini ir pi(micriék:} (Boden, 2004). Al dazniausiai
veikia kombinaciniu lygmeniu — generuoja naujas formas pagal esamus modelius, bet ar tai yra

originalumas?

Tai kelia klausimg apie mastymo vertg be subjekeyvios intencijos ir prasmés.
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6.8 Socialiné epistemologija ir Al autoritetas

Al sistemos gali buti suvokiamos kaip autoritetai: medicininiai algoritmai, finansiniai
modeliai, teisminiai rekomendatoriai. Filosofé Antoinette Rouvro_y kalba apie zllgoritming

valdZig (Rouvroy & Berns, 2013).

Cia mgstymas be sgmonés jgauna poliring dimcnsij:}. Sprcndimui, priimti be intencijos ar

subjektyvumo, gali turéti civilizaciniy pasekmiy.
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6.9 Egzistencinis issikis

Jei mastymas gali egzistuoti be sgmonés, Zmogaus centriné pozicija Zinios hierarchijoje
prar;mda monopolj. Filosofas Nick Bostrom prognozuoja scenarijus, kur Al przmokstu

zmogaus pazinimg visose srityse (Bostrom, 2014).

Tai reiskia, kad imogaus verté nebéra automartiskai susieta su mastymu. Reikia naujy

ontologiniy ir etiniy kategorijy.
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6.10 Redefinuotas mgstymas

Mastymas be sgmonés — ne tik epistemologiné jdomybe. Tai civilizacinis isskis, kuris vercia
permgstyti imosuus vierg pasuulyjc, kuriame intelektas guli veikti autonomiskai, bet

nesuvokiamai.

Sis sk_vrius p:ll‘Ll()§i21 gruntg tolimesniam disl(usijos sk_yriui apie ,,ncrcikulingumo civilizaci]‘;}“,

kur Al transformuoja ne tik darbo funkcijg, bet ir ontologing zmogaus pozicija.
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7 SKYRIUS.
NEREIKALINGUMO CIVILIZACIJA: ZMOGAUS FUNKCIJOS
PERKONFIGURAVIMAS Al EPOCHOJE

7.1 Nuo darbo prie funkcijos praradimo

XXI amziuje dirbtinis intelektas ir autonominés sistemos kelia klausimg, kuris istorijoje buvo
retai aktualus: ar ’Zmogus g:lli tapti socialine ir ekonomine ,pcrtckling“ bfltybc? Ankstesni
skyrits analizavo, kaip technologinés revoliucijos perskirsté darbo funkcijas, taciau Al kelia
ontologing problemg - Zmogaus funkcija nebe tik sumazinama, bet gali bati visiskai

eliminama.

Siame skyriuje pristatoma nereikalingumo civilizacijos teorija: sociokultariné strukeara,

kurioje daugumos zmoniy egzistenciné verté nebesiejama su produkeyvumu.
kurioje daug yeg j I 3



7.2 Istorinés paralelés ir skirtumai

Istorija rodo, kad technologijos visuomet perkonfigtiruoja zmogaus veikla:
I. Pirmoji pramoncés rcvoliucijn: mcchunizzlcijzl ir darbo disciplinuvimus;
2.Antroji pramonés revoliucija: masiné gamyba ir socialinés apsaugos sistemos;
3. Tre¢ioji revoliucija: informaciné ekonomika ir globalios darbo transformacijos;

4.Ketvirtoji revoliucija: Al ir autonomings sistemos.

Taciau Al reiskia ne tik darbo pakeitimg, bet ir ontologing transformacijy: zmogaus funkcija

guli tapti nebititina ne tik ckonominéjc, bet ir cpistcmologinéjc bei socialinéjc dimcnsijojc.
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7.3 Struktiiriné nereikalingumo logika

Si civilizacija grindziama trijy sluoksniy dinamika:
1. Ekonominis sluoksnis — automatizacija ir duomcm} inﬁastruktﬁrq konccntmciju mazina

zmogaus darbo poreikj;

S

.Kognityvinis sluoksnis — Al perima intelekcing funkcijg, sprendimy priémimg ir
analitinius procesus;
3.Socialinis sluoksnis — normos ir institucijos létai prisitaiko, todél daugelis individy licka

periferijoje.

Si trijy sluoksniy saveika sukuria sisteminj ,nereikalingumo® efekeg: tai ne laikina krize, bet

galimas naujas civilizacijos rezimas.
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7.4 Algoritminé valdymo logika

Al sistemy integracija j valstybines ir korporatyvines strukearas gali pakeisti valdZios forma.
Filosofé Antoinette Rouvroy kalba apie ulgoritminj vuld_vmz}, kuriame sprcndimzli priimami

duomeny analizés pagrindu, o ne deliberatyvios demokratijos budu (Rouvroy & Berns, 2013).

Tokiu badu ncrcikulingumo civilizzlciju gali bati ne tik ekonominé, bet ir cpistcmologiné:

7monés prurzmdu autoritety sprendimq pri¢mimo procese.
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7.5 Egzistencinis perteklius

Filosofas Zygmunt Bauman kalbéjo apie ,zmogiskgsias atlickas® globalioje vartojimo
visuomeng¢je (Bauman, 2()()4). Al cpochojc $i metafora jgyja tiesiogine 1'cil\'§mg: jei imoniq

darbas nebtinas, jy egzistenciné funkcija tampa klausimu.

Cia atsiranda egzistenciné ckonomika — prasmeé nebéra garantuota funkcionalumu, bet

priklauso nuo kairybos, kulcairos, socialiniy rysiy ar savarankisko gyvenimo patirties.
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7.6 Socialiné stratifikacija ir adaptacijos nelygybé

Dirbtinis intelektas gali sustiprinti socialing stratifikacija. Inovacijy difuzijos teorija (Rogers,
1962) rodo, kad naujoves priima nevienodai:

1.aukstos kvalifikacijos ekspertai integruojami j naujas funkcijas;

2.kiti tampa struketiriskai marginalizuoti;

3.tam tikra dalis guli i$ viso prarasti ckonoming ir sociuliml‘ ﬁmkci]‘:}.

Tai kuria permanentines nereikalingumo klases.



7.7 Filosofiné implikacija: Zmogaus verté be funkcijos

Nereikalingumo civilizacija kelia klausima: jei funkcija nebéra vertés matas, kur remiasi
imogzlus reik$meé? Filosofas Friedrich Nietzsche teigg, kad vcrtybiq dcstzlbilizzlciju gzlli bari

naujos prasmés $altinis (Nietzsche, 1882).

Al kontekste imogus turi perimti zll(tyvq ontologinj vnidmcni: sukurti prasme ncpriklnusomui

nuo ckonominés ar kognityvinés funkcijos.
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7.8 Politiné ir etiné perspektyva

Nereikalingumo civilizacija néra neisvengiama, taciau jos formavimg lemia:
I.chhnologiné galios konccntracija - duomcm}, :llgoritmq ir infrascrukcaros monopolis;
2.Instituciné inercija — teisés, socialinés politikos ir darbo reguliavimo létumas;
3.Kultiriné pasyvacija — visuomenés pasitikéjimas automatizuotais sprendimais be kritinio

vertinimo.

Siuos veiksnius galima regulivoti arba kompensuoti etinémis, politinemis ir socialinémis

intervencijomis.



7.9 Nereikalingumo civilizacijos teorijos schema

1. Technologinis sluoksnis — Al ir robotika perima zmogaus funkcijas;

2. Strukeirinis sluoksnis — socialinés institucijos ir normos nespéja prisituil(_\'ti;
3.Ontologinis sluoksnis — Zmogaus egzistencija nebéra tiesiogiai susieta su funkcija;
4.Egzistenciné reakcija — naujos prasmés, karybos ir socialiniy rysiy formos;

5. Politinis sluoksnis — 1'cguli;wimo ir demokratinés kontrolés bﬁtin_ybé.

Si schema leidzia suvokei, kaip Al transformuoja civilizacija placiu mastu.
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7-10 Naujas zvmogaus statusas

Nereikalingumo civilizacija zymi civilizacing kriz¢, kuri néra vien darbo problema. Tai
ontologiné, cpistcmologiné ir socialiné trzmsfbrmnciju:

I.7.moguus funkcija gali tapti nebutina;

2.Verté ir prasmé turi biti kuriamos nepriklausomai nuo ckonominés naudos;

3. Politingés, etinés ir kultarinés intervencijos yra batinos, kad bﬁtq i§vcngtzl socialinés

desocializacijos.

Si teorija suteikia pugrind;} tolimesniems sk_yriums, kuriuose bus nagrin¢jamos strategijos

zmogaus prasmés, kiirybos ir socialinés integracijos atktirimui Al epochoje.
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8 SKYRIUS. STRATEGIJOS IR MODELIAI ZMOGAUS
PRASMES ATKURIMUI Al EPOCHOJE

8.1 Nuo teorijos prie praktikos

Iki Siol nagrinéjome istorines, filosofines ir sociologines Al poveikio dimensijas.
Nereikalingumo civilizacija rodo, kad Zmogaus funkcija ir prasmé gali bati marginalizuota.
Siame sl(yriujc pristatomos  strategijos, kaip kurti prasme, verte ir socinling incegracijg

Zmonéms, l(Ll]‘iL} tradiciné ekonominé ar kognityviné ﬁm]\'cija tampa ncrcil\'nlingu.



8.2 Egzistencinés prasmes atkiirimas

Egzistenciné ckonomika (Nietzsche, 1882; Bauman, 2004) teigia, kad verte gali baci
ncpriklzlusomu nuo darbo. Tai apima:
1.Kiirybos ir meno integracija — meniné ir kultariné veikla tampa pagrindiniu prasmeés
saltiniug
2. Savianalizé ir rcﬂcksija — filosofinés prnktikos, mcditucija, kritinis mgstymas;

3.Bendruomeniné veikla — socialiniai projekeai, savanoriska veikla, kulcaros plécra.

Sios strategijos pcrkclizl imogg is ,,naudojimosi ﬁmkciju“ statuso j ,egzistencinio Slejcl<t()“

SE:IIZUS:}.



8.3 Kognityvinio bendradarbiavimo modeliai

Al gali bati ne tik konkurentas, bet ir partneris kognityvinéje veikloje. Filosofiné ir
technologiné strategija:
1. Ko-agentysté — zmogus ir Al bendradarbiauja priimant sprendimus, kickvienas
papildydamas kito gebéjimus;
2. Zmogiékoii kontrolé — algoritmai naudojami kaip jrankiai praplésti sprendimy galimybes,
ne kaip savarankiski aucoritetai;
3.Atvirumo principas — Al sprendimy procesai turi biiti transparentis, kad zmogus galéry

juos kriciskai vertinti.

Tokiu btdu mgstymas be sgmonés netampa Zmogaus pasalinimo instrumentu, bet jgalina

naujas veiklos formas.
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8.4 Svietimas ir gebéjimy transformacija

Nereikalingumo civilizacijoje tradicinis darbo jgidziy ugdymas nebeuztikrina socialinés
vereés. Todél strategija apima:
1. Kiirybinj ir kritinj mgstymg — geb¢jimas generuoti naujas idéjas, nepriklausomai nuo Al
2.Adaptacinj mokymgsi — mokymasis per visa gyvenimg, gebéjimas prisicaikyti prie
l(intzm&iq sociuliniq ir tcchnologiniq kontcl\'stq;
3.Interdisciplinines kompetencijas — karyba, technologijos, etika ir filosofija integruotos j

mok\'mosi procesg.
J

Tai leidZia zmonéms islikei vertingais ne kaip darbo vienetai, bet kaip kompleksiski socialiniai

subjekeai.
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8.5 Socialiniy rysiy ir bendruomeniy stiprinimas

Al gali izoliuoti Zzmones, todél socialiniai tinklai ir bendruomenés tampa esminiai:
1. Virtualios bendruomenés — plutﬁn‘mos, kur Zmonés gzlli dalintis kﬁl‘yba, Ziniomis ir
patirtimi;
2.Hibridinés bendruomenés — integracija tarp skaitmeniniy ir fiziniy erdviy;

3. lgzllinzmti kultiira — socialiné strukeara, skatinanti sa 'zlrankiék:} prasmes kﬁrim:}.

Tai stiprina socialing adaptacija nepriklausomai nuo ekonominés funkcijos.
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8.6 Etinés ir politinés intervencijos

Nereikalingumo civilizacija reikalauja etiniy ir politiniy atsakomyjy priemoniy:
I.Algoritmq rcguliavimas — uztikrinti, kad Al sprcndimai ncbﬁtq diskriminuojzmtys;
2.Pilietinés teisés ir garantijos — teisé¢ | prasme, kirybg ir savirealizacijy;
3.Socialinés apsaugos modeliai — universalus bazinis pajamas, kultariniai stipendijavimo

mechanizmai.

Tai leidZia transformuoti struketrinj nereikalingumy j jgalinimo ir karybos galimybe.
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8.7 Filosofinés praktikos integracija

Filosofo Charles Taylor id¢ja apie socialinius vaizdinius (Taylor, 2004) gali bati pritaikyta Al
epochoje:

1. Kurti kolektyvinius naratyvus apie zmogaus verte nepriklausomai nuo funkcijos;

2. Jeraukei kultarinius ir filosofinius diskursus j visuomening politikg;

3. Plétoti edukacinius projcktu& kurie moko vertinti kﬁrybz}, eting 1'cﬂcksij:} ir suvurunl(iékz}

lﬂlzstylﬂq.

Tai pndcda Zmonéms atrasti prasme ir zlgcmi.ékumz}, net kai tradicinis darbas tampa nebarinas.
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8.8 Strategijy integracija: modelio schema

Nereikalingumo civilizacijos modelis su strategijomis:
I. Egzistcnciné dimcnsija - kfn‘_vba, rcﬂcl(siju, socialiné s:}vciku;
2.Kognityviné dimensija — Al kaip partneris, ko-agentysteé, kritiné kontrolé;
3.Socialiné dimensija — bendruomenés, hibridinés strukeiiros, kulttriné jgalinimo politika;
4. Politiné dimcnsija - rcguliavimus, pilictinés teisés, universalios bazinés garantijos;
s.Filosofiné dimensija - kolektyviniai naratyvai, prasmés karimas, humanistiné

reinterpretacija.

Si integracija suteikia holistinj pozitirj j Zzmogaus funkcijos atktirimg.
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8.9 Nuo pasyvumo prie agenti§kumo

Al epocha gali paversti dauguma zmoniy ,nereikalingais®. Taciau strateginé reakcija — karyba,
F g g L2 & & ] Y
kritinis mastymas, bendruomeniskumas ir politiné intervencija — leidZia perkonfigaruoti
3ty F J F g

civilizacijg taip, kad Zmogus tapty prasmés kiréju, o ne tik funkcijos vykdytoju.

Sis sk_yrius sujungia ankstesnius istorinius, filosofinius ir tcchno]oginius analizés zlspcktus i

praktinj ir teorinj modelj, kur zmogaus agentiskumas islicka centrine vertybe.



9 SKYRIUS.
POLITINES IR SOCIALINES INSTITUCIJOS Al EPOCHOJE:
REGULIAVIMAS, ADAPTACIJA IR ATSAKOMYBE

9.1 Institucijy vaidmuo nereikalingumo civilizacijoje

Al plécra kelia ne tik technologinius, bet ir institucinius issukius. Tradicinés politinés, teisés ir
socialinés sistemos buvo kuriamos laikant ini()gL} darbo, sprcndimq pri¢mimo ir socialinés
dalyvavimo centru. Nereikalingumo  civilizacijos kontekste dauguma $iy funkcijy gali baci

perimtos autonominiy sistemy.

Siame skvriujc nagrin¢jame, 1(:1ip institucijos gali prisitail(vti, 1'cgu|iuoti ir saugoti imog:\us

verte, uztikrinant socialinj stabiluma bei eting atsakomybe.
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9.2 Al ir valdzios transformacija

Al integracija j valstybes administracijy, teisg ir vie$ajj valdymg lemia algoritming valdZig.
Filosofé Antoinette Rouvroy pzliymi, kad automatizuoti sprcndimg procesai gali perimti
tradicines valstybés funkeijas, tokiu bidu sumazindami zmogaus sprendimy reiksmg (Rouvroy
& Berns, 2013).

Svarbios pasekmes:
1.Decentralizacija ir automatizacija — sprendimus priima Al sistemos remiantis dideliais
duomcm} rinkiniais;
2. Transparencijos krizé — algoritmai daznai veikia ,juodajame dekle®, todél pilie¢iai negali
suprasti sprendimy logikos;
3.Normut ir utsnkomybés pzlsikcitimzls — kas atsako uz sprcndimz}, priimtg autonominés
sistemos?
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9.3 Reguliavimo strategijos

Institucijos gali prisitaikyti per:
I.Algoritmq auditus ir kontmlq - ncprikluusonms 1(0misijos vertina Al sprcndimq ctil(z},
diskriminacijos rizikg ir teisécumay;
2.Duomeny valdymo standartus — asmens duomeny apsauga, pricigos teisés ir atsakomybés
mechanizmai;
3. Etinius kodeksus — standartai, kurie nustato, kada ir kaip Al gali priimti autonominius

sprendimus.

Tai leidzia islaikyti Zmogaus agentiskuma net algoritminéje sistemoje.
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9.4 Politinés institucijos ir pilietinis dalyvavimas

Pilictinés institucijos turi uztikrinti, kad Al neisstumey zmogaus i§ demokratinio procesor
1. Konsultaciniai algoritmai — Al patcikiu 1'cl<0mcndncijas, bet sprcndimz} priima 7Zmonges;
2. Participaciniai modeliai — pilieciai jeraukiami j Al politikos formavimg ir testavimy;
3.Svietimo ir informavimo programos — zmonés mokomi suprasti Al priemoniy veikimo

principus.

Tai kuria socialing atsakomybg ir demokratinj kontrolés mechanizma.
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9.5 Socialiné adaptacija ir bazinés garantijos

Al gali eliminuoti tradicinj darbo poreikj. Institucijos turi kurti socialinés apsaugos
mechanizmus:
1. Universalus bazinis pajamy modelis (UBI) — ekonominé sauga nepriklausomai nuo darbo;
2.Kultariniai ir kairybiniai stipendijavimo mechanizmai — finansiné parama karybiniam
darbui ir socialinei integracijai;
3.Psichosocialiné pagalba — emocinés ir socialinés gerovés programos, kurios palaiko

prasmés kiirimg.

Tai sumazina socialing nelygybe ir marginalizacijos rizika.
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9.6 Etiné atsakomybé

Institucijos turi ne tik reguliuoti, bet ir formuoti etinius standartus:
1. Al kaip priemoné, o ne sprendimy subjektas — Zmogaus verté prioriteting;
2.Algoritminés atsakomybés principas — aiskiai nustatyta, kas atsako uz klaidas ar
neigiamus padurinius;
3.Vcrtybig rcﬂcksija - sprcndimq priémimas turi ntspindéti socialines, kultarines ir etines

normas.

Etikos integracija pudcdu iévcngti tcchnologinés dctcrminzlcijos ir Zmoguus mzn'ginzllizucijox
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9.7 Filosofiné dimensija: institucijos kaip prasmés karimo agentai

Filosofo Charles Taylor idéja apie socialinius vaizdinius (Taylor, 2004) ¢ia tampa svarbi:
1. Institucijos kuria kolcl(tyvinius naratyvus, kurie suteikia Zmonéms prasme ir mpatybg;
2.Sie naratyvai leidZia Zmonéms atrasti verte nepriklausomai nuo darbo;
3.Filosofiné refleksija integruojama j kasdienine politikg, ugdant pilietiskuma ir

karybiskuma.

Institucijos tampa ne tik reguliavimo mechanizmu, bet ir prasmés karimo scrukedira.
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9.8 Integruotas modelis: AI, Zmogus ir institucija

Nereikalingumo civilizacijos instituciné schema:
I.chhnoluginis sluoksnis — Al autonominés sistemos;
2. Zmogaus sluoksnis — agentiskumas, karyba, socialin¢ saveika;
3.Institucinis sluoksnis — reguliavimas, socialinés apsaugos mechanizmai, etiniai standartai;
4. Kolektyviné dimcnsija — naratyvai, }7i1icti§]{u1n:15, kultariné verté;
s.Integracija — Zmogus, Al ir institucijos veikia kaip holistiné sistema, uztikrinanti prasme

ir verte.
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9.9 Institucijos kaip saugiklis

Institucijos yra centriné salyga, leidzianti Zmonéms islikei vertingais, agentiskais ir prasmingais
net Al dominavimo eroje. Jos uztikrina:

1. Socialing ir ekonoming apsaugg;

2. Demokratinj sprendimy kontrolés mechanizmgy;

3. Filosoﬂng ir lx'ultﬁriml‘ vertes infi':lstruktflrz}.

Be institucijy, nereikalingumo civilizacija gali capti strukeiriska marginalizacija, o Zmogaus

verté — grynai instrumentaline.



10 SKYRIUS. ETINE ATEITIS IR ZMOGAUS
AGENTISKUMAS Al EPOCHOJE

10.1 Jvadas: etikos ir agentiskumo santykis

Nereikalingumo civilizacija ir Al dominavimas kelia fundamentaliz eting problemg: jei
zmogaus funkcija tampa nebutina, kaip uztikrinti jo agenttring verte? Etiné diskusija ¢ia
apima ne tik tcclmologijq nuudojimo tuisyklcs, bet ir imoguus prasmes, savarankiskumo bei

socialinés atsakomybés klausimus.

Sio skyriaus tikslas — nustatyti pagrindinius principus, strategijas ir filosofines orientacijas,

kurios padéty zmonéms islikei agentiskais ir prasmingais net autonominiy sistemy eroje.
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10.2 Agentiskumo prasmé Al epochoje

Filosofas Immanuel Kant akcentavo, kad Zzmogus turi bati vertinamas kaip tikslas savaime, o
ne kuip priemoné (Kant, 1785). Al cpochojc tai reiskia:

1.Zmogaus verté negali bati tiesiogiai susieta su darbo ar ekonomine funkcija;

2. Agentiskumas priklauso nuo gebéjimo priimti sprendimus, veikei kritiSkai ir kurti prasme;

3.Al ncgali pakcisti imo&nus autonomijos moraline prasme.

Tai ctinis principas, kuris turéry biti integruotas tick j technologijy kiirimg, tick j politines

institucijas.
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10.3 Etiniai Al principai

Institucijos ir karéjai turi laikytis aiSkiy etikos principy:
I. Zmogaus prioritetas — Al sprcndimzli turi pzlpildyti, 0 ne pzll\'cisti imogaus ngcntiékumz};
z.Transparcncija - ;11goritmq veikimo principai turi bati suprantami ir prieinami;
3. Atsakomybé — uz Al sprendimus atsako Zmonés, o ne sistema;
4. !trauktis - sprcndimui turi z\tsiivclgti i socialines, kultarines ir dcmogrzlﬁncs jvairovés

dimensijas.

Sie principai sudaro etinj Al nuudojimo pagrindz}, apsaugantj nuo ﬂ,ncrcil{ulingumo

civilizacijos“ grésmiy.
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10.4 Karybiskumo ir prasmés etika

Filosofé Martha Nussbaum sitlo ,gebéjimy etikq® (capabilities approach), kuri orientuota j

individo gcbéjimus veikei ir kurti prasme (Nussbaum, 2011).

Al epochoje tai apima:
I. Kﬁrybing suviruiékz} kaip pugrinding verte;
2.Socialing sgveiky ir bendruomenés formavima;

3.Savarankiskq mastymy ir kriting refleksija.

Gebéjimy etika padeda Zzmoneéms islikei agentiskais, net kai cradicinés funkcijos nyksta.



10.5 Filosofiné adaptacija: posthumanistiné perspektyva

Posthumanizmo teorija  (Haraway, 1985) sidlo, kad zmogaus agentiskumas gali baci
interpretuojamas kzlip hibridiné suvybé, ]\'uri;} stiprina tcchnologijos:

. Al tampa partneriu kﬁrybojc, sprcndimq pri¢mime ir iiniq generavime;

2.Zmogaus sgmoné ir verté islicka, taciau sgveika su technologija suteikia naujas galimybes;

3. Agentiriné verté priklauso nuo kritinés kontrolés, kfu'ybos ir etinés 1‘cﬂcksijos.
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10.6 Socialinis ir institucinés atsakomybés aspektas

Institucijos turi uztikrinti, kad Al neperimey zmogaus socialinés vertes:
1. Pilietinis dalyvavimas - sprcndimq priémimas su imoniq jsitmul\'imu;

2. Bazinés garantijos — ckonominé ir socialiné apsauga;

)

3.Kultariné verté — kirybos ir $vietimo skatinim:
4.Etiné prieziira — Al integracija | socialinius procesus su aiSkiais acsakomybés

mechanizmais.

Tai uztikrina, kad imogus islicka agentas, net jei Al perima tradicines ﬂmkcijus.
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10.7 [rankiy ir metody derinimas

Praktiné strategija apima:
1. Al kaip jrankis — plésti zmogaus gebéjimus, o ne juos keisti;
2.Filosofinés refleksijos integracija — kritinis poZiaris j sprendimus ir vertybes;
3.Bendruomeninis jgalinimas — socialing, kultarine ir karybiné veikla kaip verees $altinis;
4. chuliavimo sistema — institucijy, teisés ir etikos integracija.

Tai sukuria holistinj modelj, kuriame agentiskumas, kairyba ir prasmé islicka centrine vertybe.
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10.8 Etiné agenti§kumo vizija

Al epocha gali sukurti civilizacijg, kur Zzmogaus tradiciné funkcija tampa nebatina. Etiné
strategija rodo, kad:

1.Zmogaus verté turi bati nepriklausoma nuo darbo ar ekonominio funkcionalumo;

2. Agentiiriné galia, kritinis mgstymas ir kiiryba yra pagrindinés vertybés;

3. Institucijos, 1'cgulizwimzls ir socialinés pruktikos turi remti imoz,aus zlgcmi.ékumz};

4.Etika, filosofija ir kiiryba tampa pagrindinémis zmogaus prasmés atramos strukttiromis.

Si :1gcmi§kumo vizija suteikia kryptj tiek tcchnologijq l\'ﬁréjzlms, tick politinéms institucijoms,

tick visuomenei, kuri nori islaikyti Zmogaus vert¢ Al dominavimo eroje.
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11 SKYRIUS. PROGNOZES IR SCENARIJAI: ZMONIJA Al
EPOCHOJE

11.1 Jvadas: ateities neapibréztumas ir Al

Dirbtinis intelektas ne tik transformuoja ekonomines, socialines ir politines struktaras, bet ir
kelia fundamentalius klausimus apie Zmogaus viety civilizacijoje. Siame skyriuje nagrinéjami
gulimi ateities scenarijai, susije su ncrcil\'nlingumo civi]izzlciju, tcchnologinc hcgcmonijzl ir

zmogaus agentiskumo issaugojimu.

I’rognozés néra deterministinés; jos veikia kzlip irzml(is strateginiam plzmuvimui, etikai ir

socialinei adaptacijai.
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11.2 Technologiniai scenarijai

1r.2.1 Al dominavimas
Al perima beveik visas kognityvincs ir administracines fhnl\'cijzls:
1. Ekonomika pilnai automatizuota;
2.Sprendimy priémimas priklauso nuo algoriemy;
3. Zmogus tampa funkciniu arba egzistenciniu pcrifbriniu subjcl\'tu.
Sis scenarijus gali sukelti socialing scratifikacija, kur agentiskumas priklauso nuo karybos,

socialiniy ry$iy ar institucinio palaikymo.

11.2.2 Ko-agentystés modelis

Zmogus ir Al veikia partnery

téje:

1. Al plétoja zmogaus gebéjimus;

2.7mogus priima sprendimus kritiskai ir karybiskai;

3.Socialiné strukedira integruoja technologijas j demokratinius ir etinius procesus.

Tai labiausiai optimistinis scenarijus, leidZiantis iésaugoti imo&aus prasme ir agcntiékum:}.

11.2.3 Fragmentuotas scenarijus

Kai kuriose srityse Al dominuoja, o kitose imogaus ﬁmkcijos islieka:
1. Socialiné nelygybe didéja;
2.7Zmonés adaptuojasi individualiai arba kolektyviai;
3. Kﬁrybn ir etiné rcﬂcksiju tampa vertingais pri ralumais.

Tai labiau realistiskas scenarijus, reikalaujantis instituciniy intervencijy.
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11.3 Socialinés pasekmés

Al plétra gali sukelti:
I. Egzistcncini pcrtcklig — 7zmonés tampa ,,ncrcikulingi“ pugal tmdicing ckom)ming logik:};
2. Struktiiring marginalizacijg — socialiniai sluoksniai, kurie nesugeba adaptuotis, patenka j
periferijg;
. .. . .y . s
3. Vertés redefinicijg — prasmé ir agentiskumas nebéra automariskai susieti su darbo

funkcija.

Sios pnsckmés 1'cikz11:1uj:1 politiniq, lx'ultﬁriniq ir etiniy ntsakomt}jq priemoniy.
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11.4 Etinés prognozés

Remiantis ankstesniais skyriais, galima i$skirti pagrindinius etinius principus ateidiai:
I. Zmogaus prioritetas — verté ncprikluusoma nuo fhnl\'cijos;
2.Agentiriné galia — gebéjimas priimti sprendimus, kurti prasme, reflekcuoti;
3.Kiarybiskumo integracija — karyba ir kultara kaip vercybés pagrindas;
4.Instituciné atsakomybé — reguliavimas, socialinés apsaugos mechanizmai ir demokratiné

kontrolé.

Sie principai tampa atsparumo ncrcil(a]ingumo civilizzlcijos lx'onccpcijai pamatu.
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11.5 Filosofinés prognozés

11.5.1 Posthumanistiné vizija
Al ir zmogus gali kurti hibridines agentaras:
I]moguus verte integruota su tcchnologinc kompctcncijn;
2. Agentariné galia plétojama karybos ir kritinés refleksijos déka;

3. Socialiné prasmeé atsiranda ne i$ fhnl(cijos, o i$ etikos, kultaros ir bendruomenes.

1.5.2 Ontologiné transformacija
Zmogus z,zlli prarasti monopoli intelekrui:
1. Intelektas gali egzistuoti nepriklausomai nuo sgmonés;
2. Agentiiriné verté tampa filosofiniu, etiniu ir socialiniu i$$ukiu;

3.Prasmes karimas tampa sgmoningai kultivuojumn przlktikzl.
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11.6 Strateginés rekomendacijos

1. Institucinis reguliavimas — algoritmy kontrolé, socialinés apsaugos mechanizmai, etikos
kodeksai;

2.Kultarinés ir karybinés intervencijos — svietimas, karybos skatinimas, socialiniai
naratyvai;

a, ko-agentystés

3.Agcnti§kum0 stiprinimas — kritinis mgstymas, savarankiska refleks
modeliai su Al
4.Scenarijy planavimas — pasiruo$imas optimistiskicms, ﬁ‘ﬂgmcntuoticms ir pesimistiniams

ateities modeliams.

Tai sudaro holisting strategijg, kuri padeda iSvengti nereikalingumo civilizacijos ckstremaliy

pasekmiy.
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11.7 Zmonijos vieta Al epochoje

Prognozés rodo, kad Zmogaus funkcija gali bati radikaliai perkonfigiiruota. Tadiau strateginis
ir filosofinis poiifu‘is leidzia:

I. Iésnugoti ugcnti§kum:} ir prasme;

2.Integruoti Al kaip partnerj, o ne konkurenty;

3. Uztikrinci socinlini ir etinj stabilumz};

4.Kurti naujas vertés ir prasmés formas, nepriklausomas nuo tradicinio darbo.

Zm(miju Enli tapti prasmeés kﬁréjzl, net jei tradiciné ﬂmkcija tampa nebatina. Tai yra tiek

technologiné, tick filosofiné ateities vizija.
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1z SKYRIUS. FILOSOFINE IR PRAKTINE ZMOGAUS VIETA
POST-AI CIVILIZACIJOJE

12.1 Sintezé ir refleksija

Per ankstesnius skyrius mes i$analizavome istoring, filosofing, sociologing ir technologing
perspekeyva, kaip dirbtinis intelekeas ir autonominés sistemos gali transformuoti Zzmogaus

funl{cijas, verte ir prasme.
Siame baigiamajame skyriuje pateikiame sintezg, apjungiandia teorijy, strategijas ir eting

refleksija. Tikslas — nustatyti zmogaus viety post-Al civilizacijoje, kuri bty tiek oncologiskai

prasminga, tick praktikoje taikoma.
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12.2 Nereikalingumo civilizacijos analizé

Analiz¢ parodé, kad:
. Al perima tradicines darbo ir lx'ognityvincs flml(cijns;
2.7n1()gzlus agentiskumas gali bati marginalizuotas, jei institucijos, etika ir socialinés
struketiros nesugebeés prisitaikyti;
3. Verte, l\'uri;} anksciau uztikrindavo darbo ar intelekrualine funkcijzl, turi bati

perinterpretuota kaip prasmés ir karybiskumo karimas.

Tai sudaro istoring ir teoring buzg, lcidiizméi:} prognozuoti socialines, politincs ir onto]ogincs

transformacijas.
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12.3 Agenti§kumo ir prasmes prioritetas

7Zmogaus prasmé ir agentiskumas yra centrinés vertybés post-Al epochoje:
I. Egzistcnciné autonomija — gcbéjimus reflektuoti, kurti ir priimti sprcndimus
nepriklausomai nuo algoritmy;
2.Karybiskumas — menin¢, kuletiring ir intelektualing veikla kaip vertés ir prasmes saleinis;
3. Socialiné sqvcika - bcndruomcniut ir kolcktyviniq naratyvy kirimas;
4.Etinis orientyras — sprendimai, tiek individualas, tick kolektyviniai, grindZiami

vertybemis ir acsakomybe.

Tai leidzia Zzmogui islikti agentu, nepaisant technologinés hegemonijos.
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12.4 Institucijos ir reguliavimo vaidmuo

Institucijos turi tapti zmogaus agentiskumo saugikliu:
I.Algoritminé kontrolé ir skaidrumas — uztikrinei, kad Al priimami sprcndimzli bﬁtq
suprantami ir utskai[ingi;
2.Socialinés apsaugos mechanizmai — universalus bazinis pajamy modelis, karybos ir
kultriniai stipcndijzwimo mechanizmai;
3.Pilietiné integracija — dalyvavimas priimant sprendimus, vertybiy formavimas ir

kolektyvines naratyvy karimas.

Institucijos tampa holistinés agentiros dalimi, kuri derina technologijas su Zmogaus vertémis.
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12.5 Filosofiné per interpretacija

Si knyga remiasi keliais filosofiniais postulatais:
1. Kantiné etika — imogus kaip tikslas savaime;
2.Nietzsche’s vertybiy reinterpretacija — prasmé turi bati kuriama, o ne suteikiama
funkcijos;
3. Nussbaum gebéjimy etika — agentiskumas remiasi gebéjimu veikei ir kurti;
4. Taylor socialiniai vaizdiniai — kolektyviné prasmé kaip socialiné konstrukeija;
5.Posthumanistiné perspekeyva — Zmogaus ir technologijos partneryste suteikia nauja

zlg011ti§1(u111() dimcnsij:}.

Sie principai sudaro filosofinj rémy, leidZiantj suvokti Zmogaus vert¢ nepriklausomai nuo

tcchnologinés ﬂmkcijos.

112



12.6 Praktinés rekomendacijos

1.Kiarybos ir kultaros skatinimas — investuoti j $vietimg, meng, kultarg ir kritinj mascyma;

2. Ko-agentystés modeliai su Al — imosuus ir masinos bendradarbiavimas sprcndimq
pri¢mime;

3.Institucinés intervencijos — reguliavimas, bazinés pajamos, socialinés ir ctinés garantijos;

4.Holistinis poiiﬁris — integruoti tcchnologijas, ﬁlosoﬂjq, etikos ir socialinés pruktikos

clementus.

Tai leidZia sukurti tvary inmgaus—agcntﬁros modcli post-Al civilizzlcij()jc.
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12.7 Baigiamoji refleksija: Zmogaus vieta post-Al civilizacijoje

Nereikalingumo civilizacija ir Al dominavimas néra vien technologiné problema. Tai
ontologiné, socialiné ir etiné krizé, kuri vercia permastyti:
1.k

2.kaip issaugoti agentiskumag, prasmg ir kairybiskuma;

zmogaus verté, kai tradicinés funkcijos nyksta;

'5.l<:lip institucijos Enli pzllnikyri sociz\ling, ckonoming ir ﬁ]osoﬁng pusiausvyra.
Atsakymas  slypi agentdros, karybos, kritinio mgstymo ir instituciniy = intervencijy
integracijoje. Tai leidzia ne tik iésaugoti imogq l\':lip vertinga subjckt:}, bet ir sukurti naujg

civilizacinj modelj, kuriame Al ir Zmonés bendradarbiauja, o prasmé nepriklauso tik nuo

funkcijos.
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Santrauka: ,Zmogus, Al ir nereikalingumo civilizacija“

Si knyga nagrinéja fundamentalig transformacijy, kurig sukelia dirbtinio intelekto plétra — ne
tik ckonominéj > ar [cchnologinéjc, bet pirmiausia ontologinéjc, egzistencinéje ir civilizzlcinéjc
plotméje. Pagrindiné tezé — modernioji civilizacija, ilgg laika grindusi Zmogaus vertg darbu,
art¢ja prie lazio tasko, kuriame darbas nebetenka savo centrinés prasmeés, o zmogus susiduria

su ,nereikal ingumo* basenos bzl]imybc.

Pirmoje knygos dalyje analizuojama darbo ontologija modernybéje ir jos grititis. Darbas ilga
laikg buvo ne tik ekonomin¢ veikla, bet ir egzistencinés tapatybés pagrindas. Taciau
technologiné pazanga, ypa¢ automatizacija ir dirbtinis intelekeas, palaipsniui ardo $§j modelj.
Klasikinés susvetiméjimo teorijos jgauna nauja formg: Zmogus ne tik atsiskiria nuo darbo

vaisiy, bet ir 1'iziku0ju prarasti puﬁ‘iz} savo fun]{cijz}.

Antroji dalis atskleidZia technologinio determinizmo ir socialinés inercijos jtampg. Nors
technologijos veikia kaip stiprus istorinio pokycio variklis, socialinés institucijos, kultiiriniai
naratyvai ir politinés struktaros daZnai nespéja adaptuotis. Tai sukuria strukearinius
disbalansus: nelygia adaptacijg, platforminio kapitalizmo dominavimg ir algoritminés valdzios
formavimgsi. Vis délto technologinis determinizmas néra absoliutus — islicka erdvé Zmogaus

veiksmui ir kolektyviniam pasirinkimui.

Trcﬁ‘ioji dalis pntcikia ,,ncrcikalingumo“ gcnculogijz} — nuo antikos laisvalaikio sampratos iki
industrinés ,atsarginés darbo armijos* ir Siuolaikinés skaitmeninés marginalizacijos. Knyga
argumentuoja, kad nereikalingumas néra naujas reiskinys, tac¢iau Al epochoje jis gali tapti
universalia, o ne pcriﬂ’rinc bikle. Siame kontekste iék_vla segzistencings ckonomikos* idéjzl -

prasmés paieska nepriklausomai nuo ekonominés funkcijos.

Ketvirtoje dalyje analizuojamos pramonés  revoliucijy pamokos. Istorija rodo, kad
technologiniai laziai kei¢ia Zmogaus vaidmenj, bet nebutinai jj panaikina. Ta¢iau dabartiné
transformacija gali buti kokybiskai kitokia: pirma kartg technologija pradeda konkuruoti su

imogumi ne tik ﬂzinéjc, bet ir l(ognityvinéjc srityje.

Penktoji ir Sestoji dalys pereina j filosofing analize: kas yra dirbtinis intelektas, ar jmanomas
mgstymas be sgmongs, ir l(nip keiciasi proto, intencionalumo bei agcntiékumo sampratos. Al
dia suvokiamas ne tik kaip jrankis, bet kaip ontologinis issukis — veréiantis permastyti, kas

apskritai yra mastymas ir incelekeas.
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Septintoji dalis jveda ,nereikalingumo civilizacijos* koncepcija. Tai visuomene, kurioje didelé
dalis zmoniy nebéra butini ekonominei sistemai. Tokia basena sukelia ne tik socialines, bet ir
gilias egzistencines pasckmes: prasmés krizg, naujas stratifikacijos formas ir Zmogaus vertés

klausimz} be ﬁmkcijos.

Astuntoji ir devintoji dalys sitlo strateginius atsakus. Pabréziama, kad batina pereiti nuo
pasyvaus prisitaikymo prie akctyvaus agentiskumo. Sprendimai apima $vietimo transformacijy,
kognityvinio bendradarbiavimo su Al modelius, bcndruomcniq stiprinimg, buziniq garantijy
sistemas bei naujas reguliavimo formas. Institucijos ¢ia suvokiamos ne tik kaip kontrolés

mechanizmai, bet ir kaip prasmeés kirimo agentai.

Desimtoji dalis nagrin¢ja eting dimensijg: kaip iSlaikyti Zmogaus agentiskumg pasaulyje,
kuriame sprendimai vis dazniau deleguojami algoritmams. Sialoma etiné vizija, kurioje
zmogaus verté grindziama ne produkeyvumu, o gebéjimu kurti prasme, santykius ir refleksijg.

Vienuoliktoji dalis pateikia galimus ateities scenarijus — nuo optimistiniy (zmogaus ir Al
simbioz¢) iki pesimistiniy (gil¢janti nereikalingumo krizé). PabréZiama, kad ateitis néra

determinuota, o priklauso nuo kolekeyviniy sprendimy.

Galiausiai dvylikeoji dalis apibendrina: post-Al civilizacijoje Zmogaus vieta turi buti

permascyta is esmés. Knvga teigia, kad svarbiausias prioritetas tampa ne cfcktyvumus ar
) Y

produkt_yvumns, bet zlgcntiékumzls ir prasme. Tik per §i1} tmnsformacij;} yllimzl iévcngti

civilizacinés krizés ir sukurti nauja, zmogui prasmingg egzistencijos modelj.
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Pabaiga

Sio traktato analizé vedé prie isvados, kuri i$ pirmo zvilgsnio gali pasirodyti paradoksali:
zmogaus ,nereikalingumas® technologinés pazangos kontekste néra galutinis nuosprendis, bet
veikiau pereinamoji bisena. Tai néra zmogaus isnykimo, o jo konceptualios transformacijos
zenklas. Dirbtinio intelekto ir robotiniy sistemy dominavimas i§ esmés ne panaikina Zmogy,
bet iSardo iki Siol galiojusias jo savivokos struktiiras — pirmiausia tas, kurios zmogaus verte

siejo su darbu, produkeyvumu ir instrumentiniu naudingumu.

»]cigu modcrnybé imogq zlpibréié kuip ,,dirbanti sub]‘ckt:}“, tai postindustriné, zl]goritmiékui
valdoma civilizacija ver¢ia permastyti §j apibrézimg is pagrindy. Zmogus, netekes savo
tradicinés funkcijos ckonominéje sistemoje, susiduria su batinybe i§ naujo pagristi savo
buvimz}. Si krizé néra vien socialiné ar ekonominé — ji yra ontologiné. Klausimas ,kam
reikalingas Zmogus?* transformuojasi j gilesnj klausima: Jkas yra zmogus, kai jo reikalingumas

nebegali bati pagrjstas iSoriniais kriterijais?*

Siame kontekste Jnereikalingumas® jgauna dvigubg reik$me. Viena vertus, tai yra reali grésmé
— socialinés atskirties, galios koncentracijos ir egzistencinio beprasmiskumo rizika. Kita
vertus, tai yra i.,zllimybé: zltsiribojus nuo instrumentinio racionalumo, atsiveria erdvé naujai
zmogaus sampratai, kuri nebéra subordinuota efekeyvumui ar produkeyvumui. Tokia samprata
gali remtis santykiu, refleksija, karyba ir etiniu jautrumu — dimensijomis, kurios negali bati

pilnni redukuotos i ulgoritming logikz}.

Vis délto $i transformacija néra savaiminé. Ji reikalauja samoningo filosofinio ir politinio
pnsirinkimo. Jei tcchnologiné raida bus pzlliktzl vien cfbktyvumo logikui, ,,ncrcikulingo
zmogaus® kategorija gali tapti strukearine realybe. Tadiau jei $i raida bus lydima kritinés
refleksijos ir normatyvinés vaizduotés, ji gali tapti pagrindu naujai koegzistencijos formai,

kuriojc imogus ncprur:mda savo reiksmes, bet ja pcrl(uria.

Tode¢l sios knygos pabaiga néra uzsklanda, bet kvietimas. Kvietimas permastyti zmogy ne kaip
funl(cijz}, 0 kaip i.,zllimybq. Ne kzlip is anksto zlpibréitz} esme, bet l(zlip atvirg projcktz}. Dirbtinio
intelekto eroje zmogaus klausimas islicka — taciau jis nebegali buti atsakytas remiantis
pracities kategorijomis.

Galiausiai, galbut tik tada, kai zmogus tampa ,nereikalingas sistemai, jis jgyja galimybe tapti

reik§mingas sau paciam.
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	Įgalinanti kultūra – socialinė struktūra, skatinanti savarankišką prasmės kūrimą.
	Tai stiprina socialinę adaptaciją nepriklausomai nuo ekonominės funkcijos.

	8.6 Etinės ir politinės intervencijos
	Algoritmų reguliavimas – užtikrinti, kad AI sprendimai nebūtų diskriminuojantys;
	Pilietinės teisės ir garantijos – teisė į prasmę, kūrybą ir savirealizaciją;
	Socialinės apsaugos modeliai – universalus bazinis pajamas, kultūriniai stipendijavimo mechanizmai.
	Tai leidžia transformuoti struktūrinį nereikalingumą į įgalinimo ir kūrybos galimybę.

	8.7 Filosofinės praktikos integracija
	8.8 Strategijų integracija: modelio schema
	Kognityvinė dimensija – AI kaip partneris, ko-agentystė, kritinė kontrolė;
	Socialinė dimensija – bendruomenės, hibridinės struktūros, kultūrinė įgalinimo politika;
	Politinė dimensija – reguliavimas, pilietinės teisės, universalios bazinės garantijos;
	Filosofinė dimensija – kolektyviniai naratyvai, prasmės kūrimas, humanistinė reinterpretacija.
	Ši integracija suteikia holistinį požiūrį į žmogaus funkcijos atkūrimą.

	8.9 Nuo pasyvumo prie agentiškumo
	Šis skyrius sujungia ankstesnius istorinius, filosofinius ir technologinius analizės aspektus į praktinį ir teorinį modelį, kur žmogaus agentiškumas išlieka centrine vertybe.

	9 SKYRIUS.
	POLITINĖS IR SOCIALINĖS INSTITUCIJOS AI EPOCHOJE: REGULIAVIMAS, ADAPTACIJA IR ATSAKOMYBĖ
	9.1 Institucijų vaidmuo nereikalingumo civilizacijoje
	Šiame skyriuje nagrinėjame, kaip institucijos gali prisitaikyti, reguliuoti ir saugoti žmogaus vertę, užtikrinant socialinį stabilumą bei etinę atsakomybę.


	9.2 AI ir valdžios transformacija
	Svarbios pasekmės:
	Decentralizacija ir automatizacija – sprendimus priima AI sistemos remiantis dideliais duomenų rinkiniais;
	Transparencijos krizė – algoritmai dažnai veikia „juodajame dėkle“, todėl piliečiai negali suprasti sprendimų logikos;
	Normų ir atsakomybės pasikeitimas – kas atsako už sprendimą, priimtą autonominės sistemos?

	9.3 Reguliavimo strategijos
	Duomenų valdymo standartus – asmens duomenų apsauga, prieigos teisės ir atsakomybės mechanizmai;
	Etinius kodeksus – standartai, kurie nustato, kada ir kaip AI gali priimti autonominius sprendimus.
	Tai leidžia išlaikyti žmogaus agentiškumą net algoritminėje sistemoje.

	9.4 Politinės institucijos ir pilietinis dalyvavimas
	Participaciniai modeliai – piliečiai įtraukiami į AI politikos formavimą ir testavimą;
	Švietimo ir informavimo programos – žmonės mokomi suprasti AI priemonių veikimo principus.
	Tai kuria socialinę atsakomybę ir demokratinį kontrolės mechanizmą.

	9.5 Socialinė adaptacija ir bazinės garantijos
	Kultūriniai ir kūrybiniai stipendijavimo mechanizmai – finansinė parama kūrybiniam darbui ir socialinei integracijai;
	Psichosocialinė pagalba – emocinės ir socialinės gerovės programos, kurios palaiko prasmės kūrimą.
	Tai sumažina socialinę nelygybę ir marginalizacijos riziką.

	9.6 Etinė atsakomybė
	Vertybių refleksija – sprendimų priėmimas turi atspindėti socialines, kultūrines ir etines normas.
	Etikos integracija padeda išvengti technologinės determinacijos ir žmogaus marginalizacijos.

	9.7 Filosofinė dimensija: institucijos kaip prasmės kūrimo agentai
	Filosofinė refleksija integruojama į kasdieninę politiką, ugdant pilietiškumą ir kūrybiškumą.
	Institucijos tampa ne tik reguliavimo mechanizmu, bet ir prasmės kūrimo struktūra.

	9.8 Integruotas modelis: AI, žmogus ir institucija
	Integracija – žmogus, AI ir institucijos veikia kaip holistinė sistema, užtikrinanti prasmę ir vertę.

	9.9 Institucijos kaip saugiklis
	Be institucijų, nereikalingumo civilizacija gali tapti struktūriška marginalizacija, o žmogaus vertė – grynai instrumentaline.

	10 SKYRIUS. ETINĖ ATEITIS IR ŽMOGAUS AGENTIŠKUMAS AI EPOCHOJE
	10.1 Įvadas: etikos ir agentiškumo santykis
	Šio skyriaus tikslas – nustatyti pagrindinius principus, strategijas ir filosofines orientacijas, kurios padėtų žmonėms išlikti agentiškais ir prasmingais net autonominių sistemų eroje.


	10.2 Agentiškumo prasmė AI epochoje
	Agentiškumas priklauso nuo gebėjimo priimti sprendimus, veikti kritiškai ir kurti prasmę;
	AI negali pakeisti žmogaus autonomijos moraline prasme.
	Tai etinis principas, kuris turėtų būti integruotas tiek į technologijų kūrimą, tiek į politines institucijas.

	10.3 Etiniai AI principai
	Įtrauktis – sprendimai turi atsižvelgti į socialines, kultūrines ir demografines įvairovės dimensijas.
	Šie principai sudaro etinį AI naudojimo pagrindą, apsaugantį nuo „nereikalingumo civilizacijos“ grėsmių.

	10.4 Kūrybiškumo ir prasmės etika
	Savarankišką mąstymą ir kritinę refleksiją.
	Gebėjimų etika padeda žmonėms išlikti agentiškais, net kai tradicinės funkcijos nyksta.

	10.5 Filosofinė adaptacija: posthumanistinė perspektyva
	Žmogaus sąmonė ir vertė išlieka, tačiau sąveika su technologija suteikia naujas galimybes;
	Agentūrinė vertė priklauso nuo kritinės kontrolės, kūrybos ir etinės refleksijos.

	10.6 Socialinis ir institucinės atsakomybės aspektas
	Bazinės garantijos – ekonominė ir socialinė apsauga;
	Kultūrinė vertė – kūrybos ir švietimo skatinimas;
	Etinė priežiūra – AI integracija į socialinius procesus su aiškiais atsakomybės mechanizmais.
	Tai užtikrina, kad žmogus išlieka agentas, net jei AI perima tradicines funkcijas.

	10.7 Įrankių ir metodų derinimas
	Bendruomeninis įgalinimas – socialinė, kultūrinė ir kūrybinė veikla kaip vertės šaltinis;
	Reguliavimo sistema – institucijų, teisės ir etikos integracija.
	Tai sukuria holistinį modelį, kuriame agentiškumas, kūryba ir prasmė išlieka centrine vertybe.

	10.8 Etinė agentiškumo vizija
	Institucijos, reguliavimas ir socialinės praktikos turi remti žmogaus agentiškumą;
	Etika, filosofija ir kūryba tampa pagrindinėmis žmogaus prasmės atramos struktūromis.
	Ši agentiškumo vizija suteikia kryptį tiek technologijų kūrėjams, tiek politinėms institucijoms, tiek visuomenei, kuri nori išlaikyti žmogaus vertę AI dominavimo eroje.

	11 SKYRIUS. PROGNOZĖS IR SCENARIJAI: ŽMONIJA AI EPOCHOJE
	11.1 Įvadas: ateities neapibrėžtumas ir AI
	Dirbtinis intelektas ne tik transformuoja ekonomines, socialines ir politines struktūras, bet ir kelia fundamentalius klausimus apie žmogaus vietą civilizacijoje. Šiame skyriuje nagrinėjami galimi ateities scenarijai, susiję su nereikalingumo civilizacija, technologine hegemonija ir žmogaus agentiškumo išsaugojimu.
	Prognozės nėra deterministinės; jos veikia kaip įrankis strateginiam planavimui, etikai ir socialinei adaptacijai.


	11.2 Technologiniai scenarijai
	11.2.1 AI dominavimas
	11.2.2 Ko-agentystės modelis
	Žmogus ir AI veikia partnerystėje:
	AI plėtoja žmogaus gebėjimus;
	Žmogus priima sprendimus kritiškai ir kūrybiškai;
	Socialinė struktūra integruoja technologijas į demokratinius ir etinius procesus.
	Tai labiausiai optimistinis scenarijus, leidžiantis išsaugoti žmogaus prasmę ir agentiškumą.

	11.2.3 Fragmentuotas scenarijus
	Kai kuriose srityse AI dominuoja, o kitose žmogaus funkcijos išlieka:
	Socialinė nelygybė didėja;
	Žmonės adaptuojasi individualiai arba kolektyviai;
	Kūryba ir etinė refleksija tampa vertingais privalumais.
	Tai labiau realistiškas scenarijus, reikalaujantis institucinių intervencijų.


	11.3 Socialinės pasekmės
	Struktūrinę marginalizaciją – socialiniai sluoksniai, kurie nesugeba adaptuotis, patenka į periferiją;
	Vertės redefiniciją – prasmė ir agentiškumas nebėra automatiškai susieti su darbo funkcija.
	Šios pasekmės reikalauja politinių, kultūrinių ir etinių atsakomųjų priemonių.

	11.4 Etinės prognozės
	Agentūrinė galia – gebėjimas priimti sprendimus, kurti prasmę, reflektuoti;
	Kūrybiškumo integracija – kūryba ir kultūra kaip vertybės pagrindas;
	Institucinė atsakomybė – reguliavimas, socialinės apsaugos mechanizmai ir demokratinė kontrolė.
	Šie principai tampa atsparumo nereikalingumo civilizacijos koncepcijai pamatu.

	11.5 Filosofinės prognozės
	11.5.1 Posthumanistinė vizija
	Agentūrinė galia plėtojama kūrybos ir kritinės refleksijos dėka;
	Socialinė prasmė atsiranda ne iš funkcijos, o iš etikos, kultūros ir bendruomenės.
	11.5.2 Ontologinė transformacija
	Žmogus gali prarasti monopolį intelektui:
	Intelektas gali egzistuoti nepriklausomai nuo sąmonės;
	Agentūrinė vertė tampa filosofiniu, etiniu ir socialiniu iššūkiu;
	Prasmės kūrimas tampa sąmoningai kultivuojama praktika.


	11.6 Strateginės rekomendacijos
	Kultūrinės ir kūrybinės intervencijos – švietimas, kūrybos skatinimas, socialiniai naratyvai;
	Agentiškumo stiprinimas – kritinis mąstymas, savarankiška refleksija, ko-agentystės modeliai su AI;
	Scenarijų planavimas – pasiruošimas optimistiškiems, fragmentuotiems ir pesimistiniams ateities modeliams.
	Tai sudaro holistinę strategiją, kuri padeda išvengti nereikalingumo civilizacijos ekstremalių pasekmių.

	11.7 Žmonijos vieta AI epochoje
	Išsaugoti agentiškumą ir prasmę;
	Integruoti AI kaip partnerį, o ne konkurentą;
	Užtikrinti socialinį ir etinį stabilumą;
	Kurti naujas vertės ir prasmės formas, nepriklausomas nuo tradicinio darbo.
	Žmonija gali tapti prasmės kūrėja, net jei tradicinė funkcija tampa nebūtina. Tai yra tiek technologinė, tiek filosofinė ateities vizija.

	12 SKYRIUS. FILOSOFINĖ IR PRAKTINĖ ŽMOGAUS VIETA POST-AI CIVILIZACIJOJE
	12.1 Sintezė ir refleksija
	Per ankstesnius skyrius mes išanalizavome istorinę, filosofinę, sociologinę ir technologinę perspektyvą, kaip dirbtinis intelektas ir autonominės sistemos gali transformuoti žmogaus funkcijas, vertę ir prasmę.
	Šiame baigiamajame skyriuje pateikiame sintezę, apjungiančią teoriją, strategijas ir etinę refleksiją. Tikslas – nustatyti žmogaus vietą post-AI civilizacijoje, kuri būtų tiek ontologiškai prasminga, tiek praktikoje taikoma.


	12.2 Nereikalingumo civilizacijos analizė
	Vertė, kurią anksčiau užtikrindavo darbo ar intelektualinė funkcija, turi būti perinterpretuota kaip prasmės ir kūrybiškumo kūrimas.
	Tai sudaro istorinę ir teorinę bazę, leidžiančią prognozuoti socialines, politines ir ontologines transformacijas.

	12.3 Agentiškumo ir prasmės prioritetas
	Kūrybiškumas – meninė, kultūrinė ir intelektualinė veikla kaip vertės ir prasmės šaltinis;
	Socialinė sąveika – bendruomenių ir kolektyvinių naratyvų kūrimas;
	Etinis orientyras – sprendimai, tiek individualūs, tiek kolektyviniai, grindžiami vertybėmis ir atsakomybe.
	Tai leidžia žmogui išlikti agentu, nepaisant technologinės hegemonijos.

	12.4 Institucijos ir reguliavimo vaidmuo
	Socialinės apsaugos mechanizmai – universalus bazinis pajamų modelis, kūrybos ir kultūriniai stipendijavimo mechanizmai;
	Pilietinė integracija – dalyvavimas priimant sprendimus, vertybių formavimas ir kolektyvinės naratyvų kūrimas.
	Institucijos tampa holistinės agentūros dalimi, kuri derina technologijas su žmogaus vertėmis.

	12.5 Filosofinė per interpretacija
	Nussbaum gebėjimų etika – agentiškumas remiasi gebėjimu veikti ir kurti;
	Taylor socialiniai vaizdiniai – kolektyvinė prasmė kaip socialinė konstrukcija;
	Posthumanistinė perspektyva – žmogaus ir technologijos partnerystė suteikia naują agentiškumo dimensiją.
	Šie principai sudaro filosofinį rėmą, leidžiantį suvokti žmogaus vertę nepriklausomai nuo technologinės funkcijos.

	12.6 Praktinės rekomendacijos
	Institucinės intervencijos – reguliavimas, bazinės pajamos, socialinės ir etinės garantijos;
	Holistinis požiūris – integruoti technologijas, filosofiją, etikos ir socialinės praktikos elementus.
	Tai leidžia sukurti tvarų žmogaus-agentūros modelį post-AI civilizacijoje.

	12.7 Baigiamoji refleksija: žmogaus vieta post-AI civilizacijoje
	kas yra žmogaus vertė, kai tradicinės funkcijos nyksta;
	kaip išsaugoti agentiškumą, prasmę ir kūrybiškumą;
	kaip institucijos gali palaikyti socialinę, ekonominę ir filosofinę pusiausvyrą.
	Atsakymas slypi agentūros, kūrybos, kritinio mąstymo ir institucinių intervencijų integracijoje. Tai leidžia ne tik išsaugoti žmogų kaip vertingą subjektą, bet ir sukurti naują civilizacinį modelį, kuriame AI ir žmonės bendradarbiauja, o prasmė nepriklauso tik nuo funkcijos.

	Santrauka: „Žmogus, AI ir nereikalingumo civilizacija“
	Pirmoje knygos dalyje analizuojama darbo ontologija modernybėje ir jos griūtis. Darbas ilgą laiką buvo ne tik ekonominė veikla, bet ir egzistencinės tapatybės pagrindas. Tačiau technologinė pažanga, ypač automatizacija ir dirbtinis intelektas, palaipsniui ardo šį modelį. Klasikinės susvetimėjimo teorijos įgauna naują formą: žmogus ne tik atsiskiria nuo darbo vaisių, bet ir rizikuoja prarasti pačią savo funkciją.
	Antroji dalis atskleidžia technologinio determinizmo ir socialinės inercijos įtampą. Nors technologijos veikia kaip stiprus istorinio pokyčio variklis, socialinės institucijos, kultūriniai naratyvai ir politinės struktūros dažnai nespėja adaptuotis. Tai sukuria struktūrinius disbalansus: nelygią adaptaciją, platforminio kapitalizmo dominavimą ir algoritminės valdžios formavimąsi. Vis dėlto technologinis determinizmas nėra absoliutus – išlieka erdvė žmogaus veiksmui ir kolektyviniam pasirinkimui.
	Trečioji dalis pateikia „nereikalingumo“ genealogiją – nuo antikos laisvalaikio sampratos iki industrinės „atsarginės darbo armijos“ ir šiuolaikinės skaitmeninės marginalizacijos. Knyga argumentuoja, kad nereikalingumas nėra naujas reiškinys, tačiau AI epochoje jis gali tapti universalia, o ne periferine būkle. Šiame kontekste iškyla „egzistencinės ekonomikos“ idėja – prasmės paieška nepriklausomai nuo ekonominės funkcijos.
	Ketvirtoje dalyje analizuojamos pramonės revoliucijų pamokos. Istorija rodo, kad technologiniai lūžiai keičia žmogaus vaidmenį, bet nebūtinai jį panaikina. Tačiau dabartinė transformacija gali būti kokybiškai kitokia: pirmą kartą technologija pradeda konkuruoti su žmogumi ne tik fizinėje, bet ir kognityvinėje srityje.
	Penktoji ir šeštoji dalys pereina į filosofinę analizę: kas yra dirbtinis intelektas, ar įmanomas mąstymas be sąmonės, ir kaip keičiasi proto, intencionalumo bei agentiškumo sampratos. AI čia suvokiamas ne tik kaip įrankis, bet kaip ontologinis iššūkis – verčiantis permąstyti, kas apskritai yra mąstymas ir intelektas.

	Septintoji dalis įveda „nereikalingumo civilizacijos“ koncepciją. Tai visuomenė, kurioje didelė dalis žmonių nebėra būtini ekonominei sistemai. Tokia būsena sukelia ne tik socialines, bet ir gilias egzistencines pasekmes: prasmės krizę, naujas stratifikacijos formas ir žmogaus vertės klausimą be funkcijos.
	Aštuntoji ir devintoji dalys siūlo strateginius atsakus. Pabrėžiama, kad būtina pereiti nuo pasyvaus prisitaikymo prie aktyvaus agentiškumo. Sprendimai apima švietimo transformaciją, kognityvinio bendradarbiavimo su AI modelius, bendruomenių stiprinimą, bazinių garantijų sistemas bei naujas reguliavimo formas. Institucijos čia suvokiamos ne tik kaip kontrolės mechanizmai, bet ir kaip prasmės kūrimo agentai.
	Dešimtoji dalis nagrinėja etinę dimensiją: kaip išlaikyti žmogaus agentiškumą pasaulyje, kuriame sprendimai vis dažniau deleguojami algoritmams. Siūloma etinė vizija, kurioje žmogaus vertė grindžiama ne produktyvumu, o gebėjimu kurti prasmę, santykius ir refleksiją.
	Vienuoliktoji dalis pateikia galimus ateities scenarijus – nuo optimistinių (žmogaus ir AI simbiozė) iki pesimistinių (gilėjanti nereikalingumo krizė). Pabrėžiama, kad ateitis nėra determinuota, o priklauso nuo kolektyvinių sprendimų.
	Galiausiai dvyliktoji dalis apibendrina: post-AI civilizacijoje žmogaus vieta turi būti permąstyta iš esmės. Knyga teigia, kad svarbiausias prioritetas tampa ne efektyvumas ar produktyvumas, bet agentiškumas ir prasmė. Tik per šią transformaciją galima išvengti civilizacinės krizės ir sukurti naują, žmogui prasmingą egzistencijos modelį.
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	Pabaiga
	Jeigu modernybė žmogų apibrėžė kaip „dirbantį subjektą“, tai postindustrinė, algoritmiškai valdoma civilizacija verčia permąstyti šį apibrėžimą iš pagrindų. Žmogus, netekęs savo tradicinės funkcijos ekonominėje sistemoje, susiduria su būtinybe iš naujo pagrįsti savo buvimą. Ši krizė nėra vien socialinė ar ekonominė — ji yra ontologinė. Klausimas „kam reikalingas žmogus?“ transformuojasi į gilesnį klausimą: „kas yra žmogus, kai jo reikalingumas nebegali būti pagrįstas išoriniais kriterijais?“
	Šiame kontekste „nereikalingumas“ įgauna dvigubą reikšmę. Viena vertus, tai yra reali grėsmė — socialinės atskirties, galios koncentracijos ir egzistencinio beprasmiškumo rizika. Kita vertus, tai yra galimybė: atsiribojus nuo instrumentinio racionalumo, atsiveria erdvė naujai žmogaus sampratai, kuri nebėra subordinuota efektyvumui ar produktyvumui. Tokia samprata gali remtis santykiu, refleksija, kūryba ir etiniu jautrumu — dimensijomis, kurios negali būti pilnai redukuotos į algoritminę logiką.
	Vis dėlto ši transformacija nėra savaiminė. Ji reikalauja sąmoningo filosofinio ir politinio pasirinkimo. Jei technologinė raida bus palikta vien efektyvumo logikai, „nereikalingo žmogaus“ kategorija gali tapti struktūrine realybe. Tačiau jei ši raida bus lydima kritinės refleksijos ir normatyvinės vaizduotės, ji gali tapti pagrindu naujai koegzistencijos formai, kurioje žmogus nepraranda savo reikšmės, bet ją perkuria.
	Todėl šios knygos pabaiga nėra užsklanda, bet kvietimas. Kvietimas permąstyti žmogų ne kaip funkciją, o kaip galimybę. Ne kaip iš anksto apibrėžtą esmę, bet kaip atvirą projektą. Dirbtinio intelekto eroje žmogaus klausimas išlieka — tačiau jis nebegali būti atsakytas remiantis praeities kategorijomis.
	Galiausiai, galbūt tik tada, kai žmogus tampa „nereikalingas“ sistemai, jis įgyja galimybę tapti reikšmingas sau pačiam.
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